prima instantd: S. Daguta dosarul nr. 2ra-1161/14
instanta de apel: B. Birca
T. Pelin, M. Ciugureanu

DECIZIE
23 aprilie 2014 mun. Chiginau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul- Valeriu Doaga

Judecatorii — Ala Cobaneanu, Sveatoslav Moldovan
Vera Macinskaia, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Natalia Voitehovscaia si reprezentantul
Ecaterine1l Bolocan avocatul Racila Vladimir, in cauza civila intentata la cererea de
chemare in judecatd a lui Cerndutan Vasile Tmpotriva Nataliei Voitehovscaia
(Cerndutan) si Ecaterinei Bolocan (Sldnina) privind recunoasterea contractului de
imprumut, incasarea sumei de 10000 Euro cu titlu de Tmprumut, a sumei de 946,8
Euro cu titlu de dobanda de intarziere, compensarea cheltuielilor de judecata, si la
actiunea reconventionala a Nataliei Voitehovscaia si Ecaterinei Bolocan mpotriva
lui Cerndutan Vasile cu privire la declararea nulitatii recipisei de la 14.07.2011,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 12 noiembrie 2013

constata

La 25 octombrie 2011 Cernautan Vasile s-a adresat instantei de judecata cu o
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Nataliei Voitehovscaia (Cernautan) si
Ecaterinei Bolocan (Slanina) cu privire la incasarea in mod solidar a sumei de
10000 Euro cu titlu de imprumut.

La 08.06.2012 Cerndutan Vasile a modificat cererea de chemare in judecata,
solicitind recunoasterea contractului de imprumut incheiat de catre Cerndautan
Vasile, Voitehovscaia (Cerndutan) Natalia s1 Bolocan (Sldnina) Ecaterina la
14.07.2011.

La 19 septembrie 2012 Voitehovscaia (Cernautan) Natalia si Bolocan
(Slanina) Ecaterina au inaintat actiunea reconventionald Tmpotriva lui Cernautan
Vasile, prin care au solicitat declararea nuld a recipisei din 14.07.2011, cu
obligarea lui Cernautan Vasile a nu intreprinde nici o actiune legata de influentarea
psihologica asupra ei si fiicei prin depunerea plangerilor la politie, dat fiind faptul
ca reprezintd un act incheiat in urma constrangerii prin violenta fizica si psihica
aplicata de catre Cernautan Vasile asupra lor.



Prin hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 16 iulie 2013 s-a
respins cererea de chemare 1n judecata Tnaintatd de catre Cerndutan Vasile. S-a
admis cererea reconventionald a Voitehovscaia (Cerndutan) Natalia si Bolocan
(Slanina) Ecaterina fiind constatata nulitatea recipisei din 14 iulie 2011.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 12 noiembrie 2013 s-a casat
hotarirea Judecdtoriei Ciocana, mun. Chisinau din 16 iulie 2013 in partea
respingerii cererii lui Cerndutan Vasile de incasare a datoriei in suma de 10000
Euro si in partea admiterii actiunii reconventionale a Nataliei Voitehovscaia si
Ecaterinei Bolocan cu privire la recunoasterea nulitatii recipisei din 14.07.2011, cu
adoptarea unei noi hotariri prin care s-a incasat in mod solidar de la Voitehovscaia
(Cerndutan) Natalia si Bolocan (Slanina) Ecaterina in beneficiul lui Vasile
Cerndutan suma de 10 000 Euro convertiti in valutd nationald conform cursului
oficial al Bancii Nationale a Moldovei la momentul executarii hotaririi si taxa de
stat achitata la depunerea cererii de chemare in judecatd in suma de 200 lei,
actiunea reconventionala a Nataliei Voitehovscaia si Ecaterinei Bolocan catre
Cernautan Vasile privind declararea nulitatii recipisei de la 14.07.2011 s-a respins,
s-a incasat in mod solidar de la Voitehovscaia (Cerndutan) Natalia si Bolocan
(Slanina) Ecaterina in beneficiul lui Vasile Cernautan taxa de stat achitata la
depunerea apelului in suma de 1000 lei precum si S-a respins cererea depusa de
avocatul Racila Vladimir in interesele Nataliei Voitehovscaia (Cernautan) si
Ecaterinei Bolocan (Slanina) cu privire la substituirea formei de asigurare a
actiunii.

La 22 ianuarie 2013, Natalia Voitehovscaia si reprezentantul Ecaterinei
Bolocan avocatul Racila Vladimir au declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 12 noiembrie 2013, solicitaind admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel cu pronuntarea unei noi hotararii prin care sa fie
mentinuta hotararea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 16 iulie 2013.

In motivarea recursului a indicat, ci instanta de apel a aplicat in mod eronat
normele de drept material precum si nu a aplicat legea care trebuie sa fie aplicata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd, ca recursul urmeaza a
fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civila, instanta de
recurs, dupa ce judeca recursul, este in drept sd respinga recursul si sd mentina
decizia instantei de apel si hotdrirea primei instante, precum si incheierile atacate
CU recurs.

Astfel la adoptarea deciziei, instanta de apel corect a constatat circumstantele
pricinii or potrivit materialelor cauzei la 14.07.2011, Cernautan Vasile, Natalia
Cerndutan si Ecaterina Slanina au Intocmit o recipisd, potrivit careia Natalia
Cernautan si Ecaterina Slanina s-au obligat sa-i restituie lui Cernautan Vasile suma
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de 10000 EURO, dupa vinzarea apartamentului nr.98 din bd. Mircea cel Batrin,7/2,
mun. Chisindu, dar nu mi tirziu de 1 ianuarie 2012.

Totodata, potrivit respectivei recipise Cernautan Vasile s-a obligat sa desfaca
casatoria cu cet. Voitehovscaia (Cerndutan) Natalia prin intermediul organului de
stare civila pina la data de 16.08.2011 si sa nu intreprinda nici o actiune legata de
influentarea psihologica prin depunerea plingerilor la politie, inspectoratul fiscal si
alte institutii de stat (f.d. 8 - fotocopia recipisei, f.d.92 - originalul recipisei).

in conformitate cu art. 514 Cod Civil, obligatiile se nasc din contract fapt
ilicit (delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile
legii.

Potrivit art.210 Cod Civil, se stipuleaza ca trebuie sa fie incheiate in scris acte
juridice dintre persoanele juridice, dintre persoanele juridice si persoanele fizice
dintre persoancle fizice daca valoarea obiectului actului juridic depaseste 1000 de
lei 1ar in cazurile prevazute de lege, indiferent de valoarea obiectului. In cazul in
care conform legii sau invoielii intre parti, actul juridic trebuie incheiat in scris, el
poate fi incheiat atit prin Intocmirea unui singur inscris, semnat de parti, cit si
printr-un schimb de scrisori, telegrame, telefonograme, altele asemenea, semnate
de partea care le-a expediat.

Conform art.867 alin.(1) Cod Civil, prin contractul de imprumut o parte
(imprumutator) se obligd sd dea in proprietate celeilalte parti (imprumutatul) bani
sau alte bunuri fungibile, iar aceasta se obliga sa restituie banii in aceeasi suma sau
bunuri de acelasi gen, calitate si cantitate la expirarea termenului pentru care i-au
fost date.

La caz, recipisa din 14.07.2011 contine informatii despre partile contractului
de imprumut si despre suma concretd a Tmprumutului, prin urmare inscrisul
respectiv reprezintd expunerea unui act juridic civil si corespunde exigentelor
legale, inclusiv referitor la clauzele esentiale ale contractului de imprumut.

Mai mult ca atit, instanta de recurs apreciazd corespunzator constatarile
instantei de apel despre lipsa violentei ca temei de anulare a recipisei din
14.07.2011, or potrivit art. 229, alin. 2) Cod Civil suntem in prezenta respectivului
temei dacad Se demonstreaza ca este de naturd sa se determine o persoana sa creada
ca ea, sotul, o ruda, sau o altd persoand apropiatd sau patrimoniul lor sunt expusi
unui pericol iminent, insa conform alin. 3) al aceluiasi articol nu exista violenta
atunci cand autorul ei nu a utilizat careva mijloc ilicit. Astfel, mentiunea despre
adresarea instantelor de drept competente reprezintd un mijloc licit de aparare a
drepturilor si libertatilor persoanei.

Urmare celor mentionate, instanta de recurs conchide despre lipsa temeiurilor
ce ar justifica casarea deciziei instantei de apel.



Argumentele reprezentantului recurentului, ca instanta de apel a aplicat in
mod eronat normele de drept material precum si nu a aplicat legea care trebuia sa
fie aplicata nu pot fi retinute, deoarece sunt declarative si nu au suport legal.

Circumstantele cauzei au fost determinate de instanta de apel si apreciate
corect cu argumentdri adecvate bazate pe normele de drept ce reglementeaza
raportul juridic in litigiu.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, decizia instantei
de apel este intemeiata si legala, iar temeiurile invocate 1n recurs sunt neintemeiate,
Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine decizia instantei
de apel.

In conformitate cu art.445 alin. (1) lit. a) Cod de proceduri civild, Colegiul
civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de Natalia Voitehovscaia si reprezentantul
Ecaterinei Bolocan, avocatul Racila Vladimir.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 noiembrie 2013 in
pricina civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de Cernautan
Vasile impotriva Nataliei Voitehovscaia (Cerndutan) si Ecaterinei Bolocan
(Slanina) privind recunoasterea contractului de imprumut, incasarea sumei de 10
000 Euro cu titlu de imprumut, a sumei de 946,8 Euro cu titlu de dobanda de
intarziere, compensarea cheltuielilor de judecata, si la actiunea reconventionald a
Nataliei Voitehovscaia si Ecaterinei Bolocan impotriva lui Cernautan Vasile cu
privire la declararea nulitatii recipisei de la 14.07.2011.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii Ala Cobaneanu
Sveatoslav Moldovan
Vera Macinskaia

Oleg Sternioala



