Dosarul nr.3ra-542/14
prima instanta: 1. Raropu
instanta de apel: A. Panov, T. Pelin, S. Arnaut

INCHEIERE
30 aprilie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Novac
Judecatorii Oleg Sternioald si Tatiana Vieru

examinand admisibilitatea recursului declarat de intreprinderea individualad
,,Ecaterina Spinu”

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de intreprinderea
individuala ,,Ecaterina Spinu” impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul
Calarasi cu privire la anularea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2013, prin care a
fost admis apelul declarat de intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu”, casata
hotarirea primei instante i emisd o noud hotarire de respingere a actiunii ca fiind
depusa tardiv,

constata

La 02 mai 2013, intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu” s-a adresat cu
cerere de chemare n judecata impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul
Calarasi cu privire la anularea actului administrativ.

In motivarea actiunii Tnaintate, intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu” a
mentionat ca in urma actului de control nr. 581 din 09 octombrie 2012, prin decizia
emisa de catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Calarasi, nr. 1361 din 29
octombrie 2012, a fost sanctionatd cu o amenda in suma de 20 000 lei, in temeiul
art. 253 alin. (1) si 254 alin. (2) Cod Fiscal.

Ulterior, la 23 noiembrie 2012 a depus catre Inspectoratul Fiscal de Stat pe
raionul Calarasi, contestatie asupra deciziei nr. 1361 din 29 octombrie 2012.

lar, prin decizia nr. 2082 din 20 decembrie 2012 emisa de catre seful
Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Calarasi, a fost respinsa contestatia
inaintata.

Solicita, intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu” anularea deciziei nr.
1361 din 29 octombrie 2012 emisa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Calarasi, ca fiind nelegitima.



In cadrul procesului, intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu” a inaintat
supliment la cererea de chemare in judecata depusa initial, mentionind ca la 09
octombrie 2012 la intreprindere a fost efectuat un control de catre specialistii
Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Calarasi, in urna caruia s-a constatat ca
piinea procurata la pretul de 3,30 lei se realizeaza cu 3,60 lei, iar la celelalte
mirfuri lipseau documentele de confirmare. In concluzie s-a constatat ¢ au fost
incalcate prevederile art. 8 pct. 2 lit. ¢) si f) Cod fiscal si in baza acestui control
intreprinderea a fost sanctionatd conform art. 253 alin. (1) Cod fiscal in marime de
10 000 lei si conform art. 254 alin. (2) Cod fiscal, la fel a fost aplicatd amenda in
suma de 10 000 lei, din motiv ca nu se utiliza aparatul de casa, fapt ce nu
corespunde realitatii.

La momentul controlului in magazin nu erau documentele de provenienta a
marfurilor, ele pastrindu-se la contabild care locuieste in satul Dereneu, raionul
Calarasi, iar ulterior au fost prezentate la Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Calarasi.

Solicitd intreprinderea individuald ,,Ecaterina Spinu” anularea deciziilor nr.
1361 din 29 octombrie 2012 si nr. 2082 din 20 decembrie 2012 emise de
Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Calarasi, ca fiind nelegitime,

Prin hotérirea Judecatorier Calarasi din 18 septembrie 2013, a fost respinsa
actiunea depusa de catre intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu” ca fiind
neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 09 decembrie 2013, a fost admis
apelul declarat de catre intreprinderea individuala ,Ecaterina Spinu”, pe alte
motive.

S-a casat hotarirea Judecatoriei Calarasi din 18 septembrie 2013 si s-a emis 0
noud hotarire prin care:

S-a respins actiunea depusa de intreprinderea individuald , Ecaterina Spinu”
ca fiind tardiva.

La 12 martie 2014, intreprinderea individuald ,,Ecaterina Spinu” a depus
recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2013,
solicitand admiterea recursului, casarea deciziei contestate cu remiterea pricinii la
rejudecare in instanta de apel.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

La 02 ianuarie 2014, Curtea de Apel Chisindau a expediat in adresa
participantilor procesului copia deciziei instantei de apel (f.d.89).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera recursul depus in termen, deoarece la materialele
pricinii nu sunt date cind a fost receptionatd copia deciziei instantei de apel, iar
prin recipisa anexatd la dosar se atestd cd recurenta a fdacut cunostintd cu
materialele pricinii la 10 martie 2014, fapt invocat si de catre ultima (f.d. 91).

Recurenta intreprinderea individuala ,Ecaterina Spinu” in motivarea
recursului a indicat cd concluzia gresita si aplicarea eronatd a normelor de drept
material si procedural de catre instanta de apel a dus la neexaminarea motivelor de
fapt si de drept invocate in cererea de apel.



Examinind temeiurile admisibilitatii recursului In raport cu materialele
pricinii civile, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este inadmisibil.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) din Codul de proceduri civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia.

La 26 martie 2014, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Calarasi cererea de recurs depusa de catre
intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu” cu 1instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei.

Prin referinta depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Calarasi la 03
aprilie 2014 a solicitat ca recursul depus de intreprinderea individuala ,,Ecaterina
Spinu” sd fie respins cu mentinerea deciziei instantei de apel fara modificari.

In conformitate cu art.439 alin.(3) Codul de procedura civild, judecitorul
raportor verifica Tncadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu
alin.(2).

Audiind raportul verbal al judecatorului raportor si verificand temeiurile
invocate in recurs in raport cu materialele pricinii civile, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate, iar alineatul (4) stabileste cd savarsirea altor incdlcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerda ca aprecierea probelor de catre
instanta judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Colegiul mentioneaza cd, intreprinderea individuald ,Ecaterina Spinu”, in
cererea de recurs nu a invocat nici unul din temeiurile de declarare prevazute la
art.432 alin.(2), (3) sau (4) Codul de procedura civila.

In conformitate cu art.433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin.(1) Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra



inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art.270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul judiciar indica ca procedura admisibilitatii constd in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432 alin. (2) s1 (3) din Codul de procedura civild, fara a se examina temeinicia lor.

In acest sens, completul reitereaza prin prisma jurisprudentei CEDO ci ,, ...
art.6 parag.1 al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care
o instanta de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instantd inferioard, ca fiind lipsit de
sanse de succes.” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeana a
Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de
apel a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura
si aplicarea corectd a legii materiale, iar Tn esenta lor argumentele recursului care
sint similare argumentelor invocate in instanta de apel, au fost verificate minutios,
la judecarea pricinii in ordine de apel, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre intreprinderea individuala ,,Ecaterina Spinu”,
ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de catre intreprinderea individualad ,,Ecaterina Spinu” se
considerad inadmisibil.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
Judecator Svetlana Novac

Judecatorii Oleg Sternioala

Tatiana Vieru



