prima instantd S. Blesceaga dosarul nr.2r-472/14
instanta de apel N. Cernat

A. Gavrilita

A. Pahopol

DECIZIE
30 aprilie 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre lulian Grajdan, in pricina civila la cererea
de chemare in judecata a lui lurii Nisenblat impotriva lui lulian Grajdan cu privire la
incasarea datoriei, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2014,
prin care a fost respinsa cererea lui Iulian Grajdan privind scutirea partiala de la plata
taxei de stat si nu a fost dat curs cererii de apel depusa de lulian Grajdan,

constata:

La 25 aprilie 2010, lurii Nisenblat a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva lui lulian Grajdan cu privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii lurii Nisenblat a indicat ca la 23 octombrie 2008 i-a
imprumutat lui lulian Grajdan suma de 40 000 dolari SUA pe un termen de pina la 12
ianuarie 2009, fapt confirmat prin recipisa din 23 octombrie 2008. Insi la scadents,
paratul nu si-a onorat obligatiile asumate, nu a intors datoria in suma de 40000 euro.
La 30 iulie 2009 in adresa lui Iulian Grajdan a fost expediata scrisoarea din 29 iulie
2009 cu cerinta ca in decurs de 7 zile de la receptionarea somatiei, sa restituie datoria
in suma de 40000 dolari SUA si dobanda de intarziere in conformitate cu art. 619
alin. (2) Codul civil, insa aceasta a ramas fara raspuns din partea paratului.

Cere lurii Nisenblat de a incasa de la Iulian Grajdan suma de 40000 dolari
SUA si a dispune consemnarea in dispozitivul hotararii ca in cazul in care debitorul
nu va executa hotararea in termen de 90 de zile de la data cind aceasta va deveni
definitiva, acesta va fi obligat sa achite si dobanda de intarziere.

Ulterior, la 03 ianuarie 2013 lurii Nisenblat a depus cerere de completare a
actiunii prin care a solicitat §i Incasarea dobanzii de intarziere. Astfel, invoca
dobanda de intirziere a executarii obligatiei pecuniare izvorate din contractul de
imprumut din 23 octombrie 2008, pentru perioada 13 ianuarie 2009 — 15 ianuarie
2012, ce constituie suma de 19521,12 dolari SUA.

Prin urmare, solicita Iurii Nisenblat de a incasa de la Iulian Grajdan datoria in
marime de 40000 dolari SUA, dobinda de intirziere 19521,12 dolari SUA si
cheltuielile de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 13 februarie 2013
actiunea a fost admisa integral. A fost incasat de la lulian Grajdan in beneficiul lui
lurii Nisenblat suma de 59521,12 dolari SUA, in lei moldovenesti la momentul
executarii hotararii judecatoresti, conform cursului oficial al Bancii Nationale a
Republicii Moldova. A fost incasat de la Iulian Grajdan in beneficiul lui Iurii
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Nisenblat suma de 7067 lei ce reprezinta cheltuieli de judecatd si in beneficiul
statului taxa de stat in marime de 14436 lei.

La 03 ianuarie 2014, Iulian Grajdan a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante, solicitind repunerea in termen a cererii de apel, scutirea partiala de la plata
taxei de stat si casarea hotaririi primei instante cu trimiterea pricinii spre rejudecare in
prima instanta.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03 martie 2014 a fost respinsa
cererea apelantului Iulian Grajdan privind scutirea partiala de la plata taxei de stat si
nu a fost dat curs cererii de apel lui Tulian Grajdan si i s-a acordat termen pina la 16
aprilie 2014, ora 10.00 pentru achitarea integrala a taxei de stat n suma de 9827 lei si
a fost preintampinat despre posibilitatea restituirii cererii de apel in cazul
neindeplinirii indicatiei instantei de apel.

La 02 aprilie 2014, lulian Grajdan a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel si
emiterea unei noi incheieri prin care Sa se dispuna scutirea partiala de la taxa de stat a
apelantului.

Recurentul lulian Grajdan a indicat ca incheierea instantei de apel este emisa
cu aplicarea gresita a normelor de drept procedural, deoarece aceasta ii Ingradeste
accesul la justitie echitabild si la un recurs efectiv. Considera ca instanta de apel a
aplicat gresit prevederile art. 167 alin. (1) lit. b) CPC si nu a tinut cont de solicitarile
si dovezile prezentate 1n acest sens si anume de starea financiara dificila a apelantului
determinata de salariul mediu anual in suma de 1275 lei, sub limita sumei salariului
pe an pe republica si ca care la intretinere doi copii minori.

Mai indica ca instanta de apel nu s-a expus in incheierea contestatd asupra
solicitarii de scutire partiald de la plata taxei de stat, neluand in consideratie ca a

La 22 aprilie 2014, Iurii Nisenblat a depus referinta la recursul declarat de catre
Lilian Grajdan solicitind respingerea recursului si mentinerea incheierii instantei de
apel.

In conformitate cu art. 426 al. (3) Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de trei luni intr-un complet din 3 judecatori, pe
baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si
fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
motive.

In conformitate cu art.427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentind incheierea.

Pe parcursul examindrii pricinii s-a stabilit ca lurii Nisenblat a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui lulian Grajdan cu privire la incasarea datoriei.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 13 februarie 2013
actiunea a fost admisa si a fost incasat de la Iulian Grajdan in beneficiul lui Iurii
Nisenblat suma de 59521,12 dolari SUA, in lei moldovenesti la momentul executarii
hotaririi judecatoresti, conform cursului oficial al Béancii Nationale a Republicii
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Moldova, precum si suma de 7067 lei ce reprezinta cheltuieli de judecata, precum
si in beneficiul statului taxa de stat in marime de 14436 lei.

La 03 ianuarie 2014, lulian Grajdan a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante solicitind totodatd si scutirea partiala de la plata taxei de stat pe motiv ca la
moment este intr-o stare financiara dificila si este Tn imposibilitate de a achita integral
taxa de stat.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 03 martie 2014 a respins cererea
de scutire partiala de la plata taxei de stat depusa de Lilian Grajdan si tot prin aceiasi
incheiere nu s-a dat curs cererii de apel si s-a acordat lui Lilian Grajdan termen pana
la 16 aprilie 2014, ora 10.00, pentru achitarea taxei de stat in marime de 9827 lei.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca incheierea contestatd este
legala si potrivit celor ce urmeaza, temeiuri de a fi casatd nu sunt.

In conformitate cu art.84 Codul de proceduri civila si art.2 alin.(1) punctul 1)
Legea taxei de stat nr.1216-XII din 3 decembrie 1992 cu modificarile ulterioare, se
impune cu taxa de stat fiecare cerere de chemare in judecata, cererea de apel, etc.

in conformitate cu art.365 alin.(4) Codul de proceduri civila, la cererea de apel
se anexeazad dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Litigiul dintre lurii Nisenblat si Lilian Grajdan are caracter patrimonial si
apelul se impune cu taxa.

Lilian Grajdan la depunerea cererii de apel a solicitat scutirea partiala de la
plata taxei de stat.

In conformitate cu art.85 alin.(4) Codul de procedura civild, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica
poate fi scutitd de judecator (de instanta judecatoreascd) de plata taxei de stat sau de
plata unei parti a ei.

In conformitate cu art.368 alin.(1) Codul de proceduri civild, daca cererea de
apel este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa
nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Afirmatiile recurentului Lilian Grajdan precum ca are o stare financiara precara
si la moment este in imposibilitate de a achita taxa de stat integral, poartd caracter
declarativ si nu pot fi retinute.

Din sensul art. 85 alin. (4) Codul de procedurd civila se deduce ca pentru
scutirea de la plata taxei de stat solicitantul trebuie sa prezinte probe pertinente ca
este in incapacitate de plata.

Astfel, instanta de apel corect a retinut ca in pricina nominalizata recurentul-
apelant Lilian Grajdan nu a anexat la materialele pricinii dovada achitarii integrale a
taxei de stat, precum si dovada imposibilitatii achitarii integrale a acesteia, fiind doar
formal invocata situatia financiar precara. lar, argumentele invocate privind starea
materiald precara pentru scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel
nu a fost acoperit cu probatiunea suficienta.

Mai mult, certificatele de nastere a copiilor sai si certificatul cu privire la
venitul obtinut pe anul 2013, anexate la cererea de recurs nu confirma starea
financiara precara si nu serveste temei de scutire partiala de la plata taxei de stat a
apelantului-recurent.

Or, 1n afara de aceste certificate recurentul-apelant nu a prezentat alte probe
pertinente si admisibile ca este in imposibilitate de a achita integral taxa de stat
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impusa de Curtea de Apel Chisinau pentru judecarea apelului, iar in lipsa lor instanta
nu este in drept de a scuti persoana de la plata taxei de stat.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului precum ca instanta de apel nu s-a
pronuntat asupra cererii privind scutirea partiala de la plata taxei de stat si ca nu a dat
apreciere probelor prezentate in acest sens, precum si de faptul cd a achitat partial
taxa de stat in marime de 1000 lei, deoarece din cuprinsul incheierii contestate din 03
martie 2014 rezulta ca instanta a examinat cererea acestuia privind scutirea partiala
de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel si a efectuat calculul taxei de stat
excluzind suma de 1000 lei.

In contextul celor expuse, argumentele invocate de citre recurent in cererea de
recurs sunt neintemeiate si, prin urmare, nu pot fi retinute.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 03 martie 2014 este legala, iar argumentele invocate de Lilian
Grajdan sunt declarative, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

in conformitate cu art. 427 lit.a) Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Lilian Grajdan.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 martie 2014, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a lui Iurii Nisenblat impotriva lui Iulian
Grajdan cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Iulia Sircu
judecatorul
Judecatorii Valentina Clevadi

lon Corolevschi



