CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE A REPUBLICII MOLDOVA
Prima instanta: Judecatoria Riscani mun. Chisindu (jud. O. Melniciuc)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, N. Cernat, A. Pahopol)
Dosarul nr. 2ra - 421/14

DECIZIE
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ

30 aprilie 2014 mun. Chisinau
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie, in
componenta:
Presedinte, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
luliana Oprea

Dumitru Mardari

examinind, fard citarea partilor, recursul declarat de Maria Filimon si Ion Filimon,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Bancii Comerciale
»Moldinconbank™ societate pe actiuni impotriva Mariei Filimon s$i Ion Filimon,
intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la exercitarea dreptului de ipoteca si
cererea reconventionald depusda de Ion Filimon, Maria Filimon si Galina Garbuz
impotriva Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni, intervenient
accesoriu Grigore Filimon cu privire la declararea nulitatii clauzei contractuale, cererea
Mariei Filimon, intervenient accesoriu de partea piritului Grigore Filimon impotriva
Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni cu privire la constatarea nulitati
absolute a dobinzii, cererea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni
impotriva lui Grigore Filimon, Galinei Garbuz si societatii cu raspundere limitata ,,Verna
Prim” cu privire la incasarea datoriet,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 29 august 2013, prin care a fost
respins apelul declarat de Galina Garbuz, Maria Filimon si Ion Filimon, admis apelul
declarat de Banca Comerciala ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni, casatd hotarirea
Judecatoriei Rigcani municipiul Chisinau din 14 martie 2013 si incheierea din 25 aprilie
2013 si emisa o noua hotarire.

constata:

La 17 iunie 2010 Banca Comerciala ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni a depus
cerere de chemare 1n judecatd la Judecatoria Riscani mun. Chisinau impotriva Mariei
Filimon si Ion Filimon, intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la exercitarea
dreptului de ipoteca.

In motivarea actiunii Banca Comerciald ,,Moldinconbank” societate pe actiuni a
indicat ca, conform contractului de credit nr. 252f (2007) din 27 iunie 2007 a acordat lui
Grigore Filimon un credit Tn suma de 900 000 lei cu termenul final de rambursare la data
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de 27 iunie 2022.

Intru asigurarea rambursarii in termen a creditului acordat, Maria Filimon si Ion
Filimon, in calitate de debitori ipotecari, au depus in ipotecd Bancii conform contractului
de ipoteca nr. 3119 din 27 iunie 2007, bunul imobil situat pe str. Catalan 6 comuna
Gratiesti, municipiul Chisindu si anume: teren cu destinatie pentru constructii, cu
suprafata totala de 0,0703 ha, pe care este amplasata casa de locuit individuala lit. A cu
suprafata la sol de 135,6 m?, suprafata totald de 225,7 m?, inclusiv cea locativd de 611,3
m? cu accesorii — garajl — cu suprafata de 27,1 m? si sura 2 — cu suprafata de 27,1 m?.
Bunul imobil ipotecar a fost estimat de parti la suma de 1 000 000 lei fara TVA.

Banca Comerciald ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni solicitd exercitarea
dreptului de ipotecad, prin deposedare, transmitere in posesie §i vinzare a bunului imobil
ipotecat, cu evacuarea persoanelor si a averii acestora precum, si incasarea de la debitorii
ipotecari a taxei de stat in marime de 30 100 lei (f.d.4 vol.I).

La 29 septembrie 2010 Ion Filimon si Maria Filimon au depus cerere
reconventionald impotriva Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni,
intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la declararea nulitatii clauzei
contractului de credit nr. 252£(2007) din 27 iunie 2007 la cap. 6 al. (9) si recalcularea
sumei restantei neachitate de catre Grigore Filimon.

In motivarea cererii reconventionale, Ton Filimon si Maria Filimon au mentionat,
ca, considera ilegala clauza prevazuta la cap. 6 art. (9) al contractului de credit, conform
careia pentru neplata la scadentd a sumelor datorate pe credit, dobinda si comisioane pina
la executarea integrala a contractului, debitorul va plati Bancii o dobinda suplimentara in
marime de 0,5 % de la suma neachitatd a creditului, dobinzii si comisioanelor pentru
fiecare zi de intirziere. Astfel, plata n-a fost achitatda mai mult de 60 de zile, iar dobinda
nu se calculeaza in cazul in care debitorul nu a achitat plata de deservire a creditului cel
mult 2 luni. Deci, creditorul neintemeiat a luat in calcul dobinda pentru suma restanta ce
a depasit 2 luni de neachitare si nu era in drept sa prevada in contractul de credit o astfel
de clauza (f.d.42-44 vol.l).

Tot odatd, la 10 noiembrie 2011 Maria Filimon, a depus o noud cerere la
Judecatoria Centru mun. Chisindu impotriva Bancii Comerciale ,,Moldinconbank”
societate pe actiuni, intervenient accesoriu de partea piritului Grigore Filimon cu privire
la constatarea nulitati absolute a dobinzii.

In temeiul pct. 4.1 al contractului de credit, a fost stabilita o rata flotantd a dobinzii
in marime de 21 % anual, iar prin pct. 4.3 din contract Banca si-a rezervat dreptul
unilateral de a majora sau micsora nivelul dobinzii contractuale. Considera ca Banca i-a
impus lui Grigore Filimon plata unei dobinzi neechitabile. Respectiv, achitarea de catre
Grigore Filimon a platilor lunare pentru dobinda la credit a devenit extrem de oneroasa,
depasind orice limita de relatie rezonabild cu rata de refinantare a Bancii Nationale a
Moldovei.

Maria Filimon solicitd constatarea nulitatii absolute a dobinzii stabilite In baza
contractului de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, in partea in care aceasta depaseste
nivelul de 2% peste rata de refinantare a Bancii Nationale a Moldovei, aplicata la
creditele pe termen lung, constatarea reducerii creantei Bancii Comerciale
,»Moldinconbank” societate pe actiuni fata de Grigore Filimon, proportional valorii nule a
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dobinzii contractuale in partea in care aceasta depaseste nivelul de 2% peste rata de
refinantare a Bancii Nationale a Moldovei, aplicata la creditele pe termen lung (f.d.3-6
vol.Il).

Prin incheierea Judecatoriei Centru municipiul Chisindu din 01 februarie 2012,
ambele pricini civile au fost conexate Intr-un singur proces, cu dispunerea examinarii
cauzelor de catre Judecdtoria Riscani mun. Chisindu (f.d.45 vol.Il).

La 02 decembrie 2011, la Judecatoria Riscani mun. Chisindu ,,Legaltriumf”
societatea cu raspundere limitatd a depus o cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Grigore Filimon, Galinei Garbuz si societatii cu raspundere limitatd ,,Verna Prim” cu
privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii, societatea cu raspundere limitati ,,Legaltriumf” a invocat ci
conform contractului de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, Banca i-a acordat lui
Grigore Filimon un credit in suma de 900 000 lei cu termenul final de rambursare la 27
iunie 2022. Intru asigurarea rambursdrii in termen a creditului, Galina Garbuz si
societatea cu raspundere limitatd ,,Verna Prim” in calitate de fidejusori, conform
contractului de fidejusiune din 27 iunie 2007, au garantat Bancii executarea obligatiei lui
Grigore Filimon de rambursare a creditelor, in cazul in care nu-si va onora obligatiunile
contractuale privind achitarea creditului, dobinzilor si altor plati aferente contractului de
credit (f.d.2-4 vol.lll).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani municipiul Chisinau din 16 noiembrie 2012,
societatea cu raspundere limitatd ,,Legaltriumf” a fost inlocuitd cu Banca Comerciald
,Moldinconbank” societate pe actiuni (f.d.52 vol.III).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani municipiul Chisindu din 16 noiembrie 2012,
cauzele civile au fost conexate intr-un singur proces (f.d.70 vol.lll).

La 07 februarie 2013 Banca Comerciala ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni a
depus cerere de concretizare si majorare a pretentiilor, prin care a solicitat de la debitorii
ipotecari Maria Filimon, lon Filimon exercitarea dreptului de ipoteca prin deposedarea si
ulterior comercializarea bunului ipotecat situat pe adresa mun. Chisindu, c. Gratiesti, str.
Catalan, 6; precum si incasarea in mod solidar de la Grigore Filimon, Galina Garbuz si
societatea cu raspundere limitatd ,,Verna Prim” 1in contul societatii pe actiuni
»Legaltriumf” a datoriei pe contractul de credit in marime de 3 339 350,83 lei si a taxei
de stat in marime de 25 000 lei (f.d.144-145 vol.l).

La 18 februarie 2013, Maria Filimon, Ion Filimon si Galina Garbuz au depus
cerere reconvenfionald concretizatd impotriva Bancii Comerciale ,,Moldinconbank”
societate pe actiuni.

In motivarea cererii reconventionale, Maria Filimon, Ion Filimon si Galina Garbuz
au mentionat cd in cazul celor 21 % aplicate unilateral de Banca cu titlu de dobinda la
exercitarea contractului de credit, aceasta excede cu 10,5% - 16 % rata de baza a Bancii
Nationale a Moldovei in perioada 27 iunie 2007 — 31 octombrie 2011. Or, la momentul
depunerii actiunii, rata de baza a Bancii Nationale a Moldovei constituia 7 %,
presupunind o diferentd de 14% intre aceasta si dobinda la credit.

De asemenea, au mentionat ca considera nule si clauzele pct. 6.4 si 6.5 ale
contractului de credit, deoarece prin contractul de credit, Banca i-a impus lui Grigore
Filimon plata de comisioane formate din 2 % din suma creditului pentru intocmirea
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contractului de credit si organizarea mecanismului de creditare, 0,13 % lunar din suma
creditului pentru administrarea si monitorizarea creditului. Deci, reglementarea unor
astfel de comisioane este ilegala, deoarece in temeiul art. 716 al. (1) si (2) Cod civil, prin
neclaritatea lor genereaza nulitatea acestora.

In partea nulitatii clauzei contractuale din pct. 6.9, Maria Filimon, Ton Filimon si
Galina Garbuz au specificat ca aceasta prevede aplicarea de dobinzi pentru neplata
dobinzilor. Or, conform art. 619 al. (4) Cod civil, legea interzice expres aplicarea de
dobinzi de intirziere pentru dobinzile contractuale.

Prin urmare, Maria Filimon, Ion Filimon si Galina Garbuz considera ca in prezent,
valoarea creantei Bancii Comerciale ,,Moldinconbank” societate pe actiuni constituie 520
037,46 lei, iar reiesind din diminuarea creantei Bancii, exercitarea dreptului de ipoteca
este inadmisibild, deoarece valoarea bunurilor ipotecate conform contractului de ipoteca
constituie 1 000 000 lei, creanta Bancii fiind de 2 ori mai mica.

Maria Filimon, Ion Filimon si Galina Garbuz solicita constatarea nulitatii absolute
a dobinzii stabilite In baza contractului de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, in
partea in care depaseste nivelul de 2% peste rata de baza a Bancii Nationale a Moldovei,
obligarea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank” societate pe actiuni de a modifica pct. 4.1
din contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, prin stabilirea unei dobinzi
contractuale ce nu va depasi 2% peste rata de baza a Bancii Nationale a Moldovei,
aplicatd la creditele pe termen lung, constatarea trecerii creditului preluat de Grigore
Filimon in stare de neacumulare, incepind cu data de 28 februarie 2009, constatarea
nulitatii absolute a clauzei pct. 6.4 si 6.5 ale contractului de credit, constatarea nulitatii
clauzei pct. 6.9 al contractului de credit, cu aplicarea fata de contract a prevederilor art.
1423 al. (2) Cod civil, constatarea reducerii creantei Bancii pina la suma de 520 037,46
lei exercitata fata de Grigore Filimon, Galina Garbuz si societatea cu raspundere limitata
,Verna Prim”, derivata din contractul de credit, trecerea creditului in stare de
neacumulare, incepind cu data de 28 februarie 2009, valoarea nula a dobinzii contractuale
in partea in care aceasta depdseste nivelul de 2% peste rata de baza a Bancii Nationale a
Moldovei, aplicata la creditele pe termen lung, valoarea nuld a comisioanelor, prevazute
de clauza pct. 6.4 si 6.5 ale contractului de credit, valoarea nula a dobinzii suplimentare,
prevazuta de pct. 6.9 al contractului de credit (f.d.152157 vol.I).

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani municipiul Chisinau din 14 martie 2013,
actiunea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank” societate pe actiuni impotriva Mariei
Filimon si Ion Filimon, intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la exercitarea
dreptului de ipoteca a fost respinsa. Actiunea reconventionala depusa de Maria Filimon si
Ion Filimon a fost admisa partial. A fost constatata nulitatea absoluta a dobinzii stabilite
in contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 tunie 2007 in partea ce depaseste 2 % peste
rata de baza a Béncii Nationale a Moldoveli, aplicata la creditele pe termen lung. Banca
Comerciala ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni a fost obligata sa modifice pct. 4.1 al
contractului de credit nr. 252£(2007) din 27 iunie 2007, prin stabilirea unei dobinzi ce nu
va depasi 2 % peste rata de baza a Béancii Nationale a Moldovei, aplicata la creditele pe
termen lung. A fost constatatd trecerea creditului lui Grigore Filimon in temeiul
contractului de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007 in stare de neacumulare, incepind
cu 28 februarie 2009. A fost constatatd nulitatea absoluta a pct. 6.9 al contractului de
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credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007. A fost constatatd reducerea creantei Bancii
Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni fatd de Grigore Filimon derivata din
contractul de credit nr. 252£(2007) din 27 iunie 2007, proportional valorii nule a dobinzii
contractuale in partea in care aceasta depdseste nivelul de 5 % peste rata de bazd a Bancii
Nationale a Moldovei, aplicata la creditele pe termen lung. Pretentia privind declararea
nulitatii pct. 6.4 si 6.5 ale contractului de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007 a fost
respinsa. Cererea de chemare in judecata depusa de Banca Comerciala ,,Moldinconbank™
societate pe actiuni impotriva lui Grigore Filimon, Galina Garbuz si societdtii cu
raspundere limitatd ,,Verna Prim” cu privire la incasarea datoriei, a fost admisa partial. A
fost incasat de la Grigore Filimon in beneficiul Bancii Comerciale ,,Moldinconbank”
societate pe actiuni suma de 676.990,59 lei constituitd din creditul restant de 646.190,59
lei si penalitatea de intirziere in marime de 30.800 lei. In rest, pretentiile au fost respinse
(f.d.220; 227-235 vol.l).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani din 12 aprilie 2013, a fost corectata eroarea
admisa in dispozitivul hotaririi din 14 martie 2013, Tnlocuind sintagma 5% cu sintagma
2% (f.d.f.d.224 vol.l).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani municipiul Chisinau din 25 aprilie 2013, a fost
corectata eroarea admisa in dispozitivul hotaririi din 14 martie 2013, inlocuind sintagma
676 990,59 lei cu sintagma 664 982,59 lei, sintagma 646 190,59 lei cu sintagma 648
386,59 lei, sintagma 30 800 lei cu sintagma 16 596 lei (f.d.239-240 vol.l).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2013, a fost respins apelul
declarat de Galina Garbuz, Maria Filimon si Ion Filimon, admis apelul declarat de Banca
Comerciala ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni, casata hotarirea Judecatoriei Riscani
municipiul Chisindu din 14 martie 2013, incheierile din 14 martie 2014 si 25 aprilie 2014
si emisd o noud hotarire, prin care actiunea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank”
societate pe actiuni impotriva Mariei Filimon si Ion Filimon, intervenient accesoriu
Grigore Filimon cu privire la exercitarea dreptului de ipoteca, a fost admisd. A fost
dispusd exercitarea silita a dreptului de ipotecd de catre Banca Comerciala
,Moldinconbank™ societate pe actiuni asupra imobilelor ipotecate cu nr. cadastrale
0155217.338; nr. 0155217.338.01 si nr. 0155217.338.02, amplasate pe str. Catalan 6
comuna Gratiesti, municipiul Chisindu. S-a dispus evacuarea locuitorilor si a averii
acestora din imobilele cu nr. cadastrale 0155217.338; nr. 0155217.338.01 si nr.
0155217.338.02, amplasate pe str. Catalan 6 comuna Gratiesti, municipiul Chisindu. De
la Grigore Filimon, Galina Garbuz si societatea cu raspundere limitata ,,Verna Prim” a
fost incasat in mod solidar in beneficiul Bancii Comerciale ,,Moldinconbank” societate pe
actiuni a datoriei la contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007 in marime de
3339 350,83 lei, taxa de stat in marime de 80 000 lei si taxa de stat la depunerea cererii
de apel in marime de 37 500 lei. Actiunea reconventionald depusda de Maria Filimon si
Ion Filimon impotriva Bancii Comerciale Moldinconbank™ societate pe actiuni,
intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la declararea nulitdtii absolute a
contractului de credit a fost respinsa (f.d.69-83 vol.l1V).

La 14 noiembrie 2013 Maria Filimon, Ion Filimon au declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea integrald a deciziei
instantei de apel, casarea hotaririi primei instante n partea respingerii pretentiilor privind
constatarea nulitatii absolute a clauzei din pct. 6.4 si 6.5 ale contractului de credit nr.
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2521(2007) din 27 tunie 2007, reducerii creantei Bancii Comerciale ,,Moldinconbank”
societate pe actiuni fatd de Grigore Filimon, Galina Garbuz si societatea cu raspundere
limitata “Verna Prim”, derivatd din contractul de credit, reiesind din valoarea nula a
comisioanelor, prevazutd de clauza pct. 6.4 si 6.5 ale contractului de credit, cu
respingerea actiunii Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni cu privire
la exercitarea dreptului de ipoteca si incasarea datoriei.

Recurentii Maria Filimon, Ion Filimon in motivarea recursului au indicat, ca la
examinarea cauzei au fost aplicate eronat normele de drept material.

Astfel, recurentii au mentionat ca instantele nu s-au expus referitor la pretentia
privind incasarea in beneficiul societatii cu raspundere limitata ,,Legaltriumf” a sumei de
3 339 350,83 lei, or considera ca aceasta este inadmisibila, deoarece ultima a exercitat
rolul de mandatar al Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni la
depunerea cererii de chemare in judecatd. Mai mult decit atit, Banca Comerciala
,»Moldinconbank™ societate pe actiuni i-a impus lui Grigore Filimon plata unei dobinzi
neechitabile, depasind orice limita de relatie rezonabila cu rata de baza a Bancii Nationale
a Moldovei, aplicata la creditele pe termen lung.

La 17 ianuarie 2014 Banca Comerciald ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni a
depus referintd la cererea de recurs declaratd de Maria Filimon, Ion Filimon, solicitind
respingerea recursului ca fiind nefondat, deoarece prin interpretarile eronate a normelor
de drept, scopul recurentilor nu este altul decit de a duce 1n eroare instanta de judecatd si
de a se eschiva neintemeiat de la executarea corespunzatoare a obligatiilor asumate in
baza contractelor de credit, gaj si fidejusiune.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie, judecind recursul in limitele prevazute
de lege, considera recursul intemeiat si care urmeaza a fi admis, decizia instantei de apel,
hotérirea si incheierile instantei de fond urmeaza a fi casate partial, pronuntind o noud
hotédrire de admitere partiala a pretentiilor pe cererea initiald si cererea reconventionald
conform urmatoarelor.

In conformitate cu art. 445 alin. (1), lit.b) Cod de Proceduri Civila instanta, dupa ce
judeca recursul, este In drept sa admita recursul si sd caseze integral sau partial decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, pronuntind o noua hotarire

Din materialele dosarului s-a stabilit, conform contractului de credit nr. 252f(2007)
din 27 iunie 2007, Banca Comerciald ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni i-a acordat
lui Grigore Filimon un credit in suma de 900 000 lei cu termenul final de rambursare la
data de 27 iunie 2022 (f.d.6-7 vol. I).

Pentru asigurarea rambursdrii creditului §i a dobinzii aferente, executarea
corespunzatoare si in termen a obligatiilor lui Grigore Filimon in calitate de debitor,
conform contractului de credit, Maria Filimon si Ion Filimon, in calitate de debitori
gajisti, au depus in ipotecd Bancii conform contractului de ipoteca din 27 iunie 2007,
bunul imobil situat pe str. Catalan 6 comuna Gratiesti, municipiul Chisinau si anume:
teren cu destinatie pentru constructii, cu suprafata totald de 0,0703 ha, pe care este
amplasata casa de locuit individuala lit. A cu suprafata la sol de 135,6 m?, suprafata totald
de 225,7 m?, inclusiv cea locativa de 61,3 m? cu accesorii — garajl — cu suprafata de 27,1
m? si sura 2 — cu suprafata de 27,1 m2. Bunul imobil ipotecat a fost estimat de parti la
suma de 1.000.000 lei fara TVA (f.d.8-9 vol.l).



De asemenea, s-a constatat ca la 27 iunie 2007 intre Galina Garbuz si societatea cu
raspundere limitata ,,Verna Prim”, in calitate de fidejusori si Banca Comerciald
»Moldinconbank” societate pe actiuni, in calitate de creditor, au fost incheiate doua
contracte de fidejusiune, conform caruia fidejusorii isi asuma obligatia de a raspunde
solidar impreuna cu debitorul in fata creditorului in caz de neexecutare a obligatiei
conform contractului de credit, de a achita creditorului suma scadenta (f.d.9-10 vol.lll).

Din actele pricinii rezulta cd, incepind cu luna martie 2009 Grigore Filimon nu
si-a onorat obligatiile asumate prin contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007,
in ce priveste rambursarea datoriilor la credit si dobinda.

La 27 mai 2009 creditorul a expediat debitorului principal, Filimon Grigore, cit si
debitorilor ipotecari Filimon Maria si Filimon Ion notificari privind achitarea benevola a
datoriei formate si intentia bancii referitor la executarea dreptului de ipoteca. A fost
inregistrat preavizul in registrul bunurilor imobile sub nr. 01/121-301 din 21 aprilie 2009.

Cerintele inaintate debitorului si debitorilor ipotecari nu au fost satisfacute.

Tot odata, in adresa debitorului principal Filimon Grigore si fidejusorilor Garbuz
Galina si Societdtii cu raspundere limitatd ”Verna Prim” a fost expediata reclamatia nr.
23 din 03 octombrie 2011, care a fost lasatd fara raspuns si satisfactie.

Din materialele cauzei reiese, ca la situatia din 07 februarie 2013 datoria
debitorilor pe contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, conform calculului
prezentat de Banca Comerciala ”"Moldinconbank™ Societate pe actiuni, constituia suma de
3 339 350,83 lei, formata din creditul in marime de 665 602,57 lei, dobinda In marime de
572 555,08 lei, comision in marime de 50 154,00 lei si dobinzi suplimentare pentru
neplata la scadenta in marime de 2 061 039,18 lei (f.d.146 vol I).

Recurentii Maria Filimon, Ion Filimon, formulind pretentii impotriva Bancii
Comerciale ”Moldincombank” Societate pe actiuni, in cererea reconventionald au
solicitat:

-constatarea nulitatii absolute a dobinzii stabilite in baza contractului de credit nr.
2521(2007) din 27 iunie 2007, in partea in care depaseste nivelul de 2% peste rata de baza
a Bancii Nationale a Moldovei;

-obligarea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank” societate pe actiuni de a modifica
pct. 4.1 din contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, prin stabilirea unei
dobinzi contractuale ce nu va depasi 2% peste rata de baza a Bancii Nationale a
Moldovei, aplicata la creditele pe termen lung;

-constatarea trecerii creditului preluat de Grigore Filimon in stare de neacumulare,
incepind cu data de 28 februarie 2009;

- constatarea nulitatii absolute a clauzei pct. 6.4 s1 6.5 ale contractului de credit;

- constatarea nulitatii clauzei pct. 6.9 al contractului de credit;

- constatarea reducerii creantei Bancii pinad la suma de 520.037,46 lei exercitata
fatd de Grigore Filimon, Galina Garbuz si societatea cu raspundere limitatd ,,Verna
Prim”, derivata din contractul de credit.

Judecind pricina in cauza, prima instantd a admis partial actiunea reconventionala
depusa de Maria Filimon, Ion Filimon impotriva Bancii Comerciale ,,Moldinconbank”
societate pe actiuni, constatind nulitatea absolutd a dobinzii stabilite in contractul de
credit nr. 252f (2007) din 27 iunie 2007 in partea ce depaseste 2% peste rata de baza a
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BNM; nulitatea absoluta a clauzei pct. 6.9 al contractului de credit; constatarea trecerii
creditului preluat de Grigore Filimon in stare de neacumulare, incepind cu data de 28
februarie 2009, precum si a fost redusa creanta creditorului fata de debitor proportional
valorii nule a dobinzii contractuale.

Fiind investitd cu examinarea apelului, Curtea de Apel Chisindu s-a pronuntat
asupra netemeiniciei pretentiilor pe actiunea reconventionala.

Cu referire la cele invocate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie reitereaza, ca decizia instantei de apel
urmeaza a fi casatd partial, fiind data o apreciere gresita circumstantelor de fapt si de
drept invocate, in aceasta parte, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 123 alin. (2) Cod de procedura civild, faptele stabilite
printr-o hotarire judecatoreasca irevocabila intr-o pricind civild solutionata anterior in
instantd de drept comun sau in instantd specializatd sint obligatorii pentru instanta care
judeca pricina si nu se cer a fi dovedite din nou si nici nu pot fi contestate la judecarea
unei alte pricini civile la care participa aceleasi persoane.

Colegiul largit retine ca, constatarea nulitdtii absolute a unei parti din dobinda
stabilitd Tn baza contractului de credit, constatarea reducerii creantei proportional valorii
nule a dobinzii contractuale, obligarea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe
actiuni de a modifica clauzele contractuale referitor la dobinda, au constituit obiect de
examinare 1n litigiu separat.

Astfel, prin decizia irevocabild a Curtii Supreme de Justitie din 20 septembrie 2013
(dosarul 2ra-1939/13), a fost respinsa actiunea lui Grigore Filimon (debitorul principal)
impotriva Bancii Comerciale ,,Moldinconbank” societate pe actiuni cu privire la
constatarea nulitatii absolute a unei parti din dobinda stabilita Tn baza contractului de
credit, constatarea reducerii creantei proportional valorii nule a dobinzii contractuale,
obligarea Bancii de a modifica clauzele contractuale referitor la dobinda.

S-a stabilit, ca in anul 2007 c¢ind a fost incheiat contractul de credit nr. 2521 (2007)
din 27 iunie 2007, pe piata financiard a Moldovei rata medie a dobinzii la depozitele
atrase de banca constituia 15% anual, iar rata medie la creantele acordate constituia 18,98
%. Rata procentuala de 21 % stabilitd in contractul de credit semnat cu Filimon Grigore
este rezonabild, iar conditionarea rezonabilitdtii dintre dobinda la credit cu rata la
depozitele atrase Tn MDL de la persoane fizice si nu cu rata de baza a BNM aplicata la
contractele de credit pe termen lung, este una corecta.

In asemenea circumstante, cerintele recurentilor privind constatarea nulitatii
absolute a dobinzii stabilite in baza contractului de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie
2007, in partea in care depdseste nivelul de 2% peste rata de baza a Bancii Nationale a
Moldovei si obligarea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni de a
modifica pct. 4.1 din contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, prin stabilirea
unei dobinzi contractuale ce nu va depasi 2% peste rata de baza a Bancii Nationale a
Moldovei, aplicata la creditele pe termen lung, sunt neintemeiate, fapte constatate printr-o
hotarire judecdtoreasca definitiva si irevocabila, care nu se cer a fi dovedite din nou si
nici nu pot fi contestate la judecarea unei alte pricini civile la care participd aceleasi
persoane.

Colegiul largit retine, cd instanta de fond just a stabilit, ca prin contractul de credit
bancar nr. 252f (2007) din 27 iunie 2007, partile au convenit la stabilirea unor comisioane
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care determina costul pentru serviciile bancare determinate de intocmirea contractului de
credit, organizarea mecanismului de creditare, administrare si monitorizarea creditului.
Corespunzitor clauzele contractuale, prevazute in pct. 6.4 si pct. 6.5. al contractului de
credit nu contravin normelor imperative si nu exista temeiuri pentru a fi declarate nule.

In ce priveste capatul de cerere cu privire la declararea nulitatii clauzei pct. 6.9 al
contractului de credit, instanta de recurs considera ca instanta de fond corect a admis
cerinta, or reprezentantul BC ,,Moldindconbank™ SA in sedinta de judecatd a mentionat
ca suma de 2061 039,18 lei a fost solicitata spre incasare in temeiul pct. 6.9 din
contractul de credit nr. 252f (2007) din 27 iunie 2007 (f.d.6-verso) in calitate de dobinda
suplimentara pentru neplata la scadentd a dobinzii, fiind prezentat calculul respectiv
(f.d.146 vol.l).

In conformitate cu art. 619 Cod civil, obligatiilor pecuniare li se aplica dobinzi pe
perioada intirzierii. Dobinda de intirziere reprezintd 5% peste rata dobinzii prevazuta la
art.585 daca legea sau contractul nu prevede altfel. Este admisa proba unui prejudiciu mai
redus. In cazul actelor juridice la care nu participi consumatorul, dobinda este de 9%
peste rata dobinzii prevazutd la art.585 daca legea sau contractul nu prevede altfel. Nu
este admisa proba unui prejudiciu mai redus. In cazul in care creditorul poate cere in alt
temei juridic dobinzi mai mari, ele vor trebui platite. Nu se exclude invocarea dreptului
privind repararea unui alt prejudiciu. Dobinzile de intirziere nu se aplica la dobinzi.

Prin urmare, din dispozitia alin. (4) a art.619 Cod civil se deduce cert ca, la dobinzi
nu se aplica dobinzile de intirziere.

In conformitate cu art. 220 alin.(1) Cod civil, actul juridic sau clauza care contravin
normelor imperative sint nule daca legea nu prevede altfel.

La caz, instanta de recurs retine ca clauza previazutd de p.6.9. al contractului de
credit nr. 252f (2007) din 27 iunie 2007, potrivit careia pentru neplata la scadentd a
sumelor datorate pe credit, dobindd si comisioane pinda la executarea integrala a
contractului, debitorul va plati Bancii o dobinda suplimentara in marime de 0,5 % de la
suma neachitata a creditului, dobinzii si comisioanelor pentru fiecare zi de intirziere, este
nuld de drept, deoarece contravine normelor imperative prevazute de art. 619 Cod civil, si
prin urmare, instanta de fond corect a ajuns la concluzia de a admite, in aceasta parte,
cerinta Mariei Filimon si a lui Grigore Filimon cu privire la constatarea nulitatii absolute
a pct. 6.9 al contractului de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007 si reducerea creantei
Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni fatd de Grigore Filimon
derivata din contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007, proportional valorii
nule a dobinzii contractuale prevazute la pct.6.9 din contractul de credit mentionat supra.

Tot odata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie retine, cd instanta de apel just a stabilit netemeinicia pretentiilor
recurentilor de constatare a trecerii creditului lui Filimon Grigore in temeiul contractului
de credit 252f(2007) din 27 iunie 2007, in stare de neacumulare, incepind cu 28 februarie
2008.

S-a stabilit cu certitudine, ca Regulamentul cu privire la creditele expirate, aprobat
prin hotarirea Consiliului de Administratie a BNM nr. 130 din 15 mai 1998, la care fac
referire recurentii, este inaplicabil la caz, or prin hotarirea Consiliului de Administratie a
BNM nr.293 din 15 decembrie 2011 “cu privire la abrogarea unor acte normative ale
Bancii Nationale a Moldovei” este abrogat, nu produce nici un efect juridic asupra
clauzelor contractului de credit incheiat intre bancile comerciale si clientii acestora nici in
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perioada in care era in vigoare, deoarece domeniul sau de reglementare era altul decit cel
ce se refera la raportul client-banca. Prevederile Regulamentului deja abrogat, se aplicau
in exclusivitate doar raporturilor juridice intre banci si BNM.

In conformitate art. 1236 al. (1) Cod civil, prin contractul de credit bancar, o banca
(creditor) se obligd sa puna la dispozitia unei persoane (debitor) o suma de bani (credit),
lar debitorul se obligd sa restituie suma primitd si sa plateasca dobinda si alte sume
aferente prevazute de contract.

In conformitate cu art. 1240 al. (1) Cod civil, partile pot conveni asupra constituirii
unor garantii reale (gaj), personale (fidejusiune) sau a unor alte garantii uzuale in practica
bancara.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie constata, cd instanta de apel corect a ajuns la concluzia ca cerinta Bancii
Comerciale ”Moldinconbank” Societate pe actiuni impotriva Mariei Filimon si Ion
Filimon, intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la exercitarea dreptului de
ipoteca, este intemeiata.

Este intemeiata si cerinta Bancii Comerciale "Moldinconbank™ Societate pe actiuni
impotriva lui Grigore Filimon, Galinei Garbuz si societatea cu raspundere limitatd ,,Verna
Prim” 1n partea incasarii datoriei la credit n suma de 665 602,57 lei, dobinda in marime
de 572 555,08 lei, comision in marime de 50 154,00 lei, fapt stabilit atit de instanta de
fond, cit si cea de apel, pe motiv ca s-a constatat cu certitudine faptul neachitarii de catre
debitori a trangelor stabilite.

In conformitate cu art. 533 Cod Civil, creditorul poate pretinde executarea
obligatiei, la latitudinea sa, de la oricare dintre debitorii solidari, in parte sau in intregime,
iar conform art. 586 Cod Civil, in cazul in care debitorul datoreaza creditorului mai multe
prestatii similare, iar suma platita nu este suficienta pentru stingerea tuturor datoriilor, se
stinge datoria pe care 0 indica debitorul in momentul efectuarii platii. Daca debitorul nu
face o astfel de precizare, se stinge datoria care a ajuns prima la scadenta. In cazul in care
creantele au devenit scadente concomitent, se stinge in primul rind datoria a carei
executare este mai impovaratoare pentru debitor. Daca creantele sint la fel de
impovaratoare, se stinge mai Intii creanta care ofera creditorului garantia cea mai redusa.
Daca nici unul din criteriile propuse la alin.(1) si (2) nu pot fi aplicate, plata se imputa
tuturor obligatiilor proportional. Cu sumele platite de debitor, in cazul 1n care sint
insuficiente pentru acoperirea integrald a datoriei scadente, se acopera in primul rind
cheltuielile de judecata, pe urma dobinzile si alte obligatii de platd si, la urma, obligatia
principald (capitalul).

Prin cererea sa, creditorul/intimatul Banca Comerciald ”"Moldinconbank™ Societate
pe actiuni si-a concretizat cerintele prin indicarea prioritatii platilor care urmeaza a fi
efectuate de debitori, si anume, a solicitat, initial exercitarea dreptului de ipotecd prin
deposedare a bunului ipotecat situat pe adresa mun. Chisindu, c. Gratiesti, str. Catalan, 6;
ulterior (in cazul, cind cheltuielile sint insuficiente pentru acoperirea integrald a datoriei
scadente) - incasarea in mod solidar de la Grigore Filimon, Galina Garbuz si societatea cu
raspundere limitatd ,,Verna Prim” a datoriei pe contractul de credit si a taxei de stat
(f.d.144-145 vol.l).

Sub acest aspect, prin aplicarea regulilor de interpretare a normelor enuntate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit, considerda rational si
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echitabil de a transmite spre comercializare imobilele ipotecate in baza contractului de
ipotecd nr. 3119 din 27 iunie 2007, cu nr. cadastrale 0155217.338; nr. 0155217.338.01 si
nr. 0155217.338.02, amplasate pe str. Catalan 6 comuna Gratiesti, municipiul Chisinau
intru stingerea datoriei in marime de 1278 311,65 lei pe contractul de credit nr. 252f
(2007) din 27 iunie 2007.

Suplimentar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie respinge ca nefondate argumentele recursului, precum ca
instantele nu s-au expus asupra pretentiei de incasare in beneficiul societdtii cu
raspundere limitata ,,Legaltriumf” a sumei rezultate din contractul de credit.

Materialele cauzei denotd ca, Banca Comerciala ,,Moldinconbank™ societate pe
actiuni a imputernicit, prin contractul de mandat nr. 02 din 01 iulie 2011 societatea cu
raspundere limitata ,,Legaltriumf”, de a actiona in numele sdu, la efectuarea masurilor
legale de recuperare a creantelor pe cale amiabila si/sau judiciara de la debitori ai
mandatarului. Astfel, societatea cu raspundere limitata ,,Legaltriumf” a depus cerere de
chemare in judecata Tmpotriva lui Grigore Filimon, Galinei Garbuz si societdtii cu
raspundere limitatd ,,Verna Prim” cu privire la incasarea datoriei totale de 2 287 877,19
lei (f.d.2-4 vol.11I).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani municipiul Chisindu din 16 noiembrie 2012,
societatea cu raspundere limitatd ,,Legaltriumf” a fost inlocuitd cu Banca Comerciala
,Moldinconbank” societate pe actiuni (f.d.52 vol.III).

In asemenea circumstante, concluzia instantei de apel privind incasarea sumei in
beneficiul Bancii Comerciale "Moldincombank™ Societate pe actiuni este justa, deoarece
societatea cu raspundere limitatd ,,Legaltriumf” nu este parte in procesul dedus judecitii.

Conform art. 94 alin. (1) Cod de Procedura Civila, instanta judecatoreasca obliga
partea care a pierdut procesul sa pliteascd, la cerere, partii care a avut cistig de cauza
cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost admisd partial, acestuia 1 se
compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii admise din pretentii, iar piritului
— proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

Conform materialelor dosarclor rezulta ca, Banca Comerciala Moldinconbank”
Societate pe actiuni a achitat urmatoarele plati cu titlu de taxa de stat: suma de 30100 lei
(f.d.1 vol.I) pentru cerinta cu caracter patrimonial cu privire la exercitarea dreptului de
ipoteca; 50 000 lei (f.d.150; 243 vol.I) pentru cerinta cu privire la incasarea sumei
rezultate din contractul de credit.

Concluzionind, se incaseazd din contul Mariei Filimon si Ion Filimon in mod
solidar in beneficiul Bancii Comerciale "Moldinconbank™ Societate pe actiuni suma
30 000 lei (1 000 000 lei (valoarea de ipoteca a bunului imobil x 3% = 30 000 lei)) cu
titlu de taxa de stat, pentru cerinta cu caracter patrimonial cu privire la exercitarea
dreptului de ipoteca.

Se incaseazd din contul lui Grigore Filimon, Galinei Garbuz si societdtii cu
raspundere limitatd ,,Verna Prim” in mod solidar in beneficiul Bancii Comerciale
”Moldinconbank™ Societate pe actiuni, proportional cerintelor admise, suma 38 349, 34
lei (1278 311,65 lei x 3% = 38 349, 34 lei) cu titlu de taxa de stat, pentru cerinta cu
caracter patrimonial cu privire la incasarea sumei rezultate din contractul de credit.

Avand in vedere cele expuse mai sus, hotarirea judecatoriei Riscani mun. Chisinau
din 14 martie 2013, Incheierile Judecitoriei Riscani din 12 aprilie 2013 si 25 aprilie 2013
precum si decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2013 sunt ilegale, fiind adoptate
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cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si urmeaza a fi casate partial,
pronuntind o noua hotarire de admitere partiald a cererii reconventionale depusa de Maria
Filimon si Ion Filimon impotriva Bancii Comerciale Moldinconbank™ societate pe
actiuni, intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la declararea nulitatii absolute a
contractului de credit.

In conformitate cu art. art. 432 alin. (2) lit.b), c), 445 alin.(1) lit.b) Cod de
procedura civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie

decide

Se admite recursul declarat de catre Maria Filimon, lon Filimon.

Se caseaza partial decizia Curtii de Apel Chisindu din 29 august 2013 si hotarirea
judecitoriei Riscani mun. Chisindu din 14 martie 2013, Incheierile Judecitoriei Riscani
din 12 aprilie 2013 si 25 aprilie 2013 in pricina civild la cererea de chemare in judecata a
Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni impotriva Mariei Filimon si lon
Filimon, intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la exercitarea dreptului de
ipotecd si cererea reconventionald depusd de lon Filimon, Maria Filimon si Galina
Garbuz impotriva Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni, intervenient
accesoriu Grigore Filimon cu privire la declararea nulitatii clauzei contractuale, cererea
Mariei Filimon, intervenient accesoriu de partea piritului Grigore Filimon impotriva
Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni cu privire la constatarea nulitati
absolute a dobinzii, cererea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni
impotriva lui Grigore Filimon, Galinei Garbuz si societdtii cu raspundere limitatd ,,Verna
Prim” cu privire la incasarea datoriei, pronuntind o noud hotarire, dupd cum urmeaza:

Se admite partial cererea Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni
impotriva Mariei Filimon si Ion Filimon, Galinei Garbuz si societdtii cu raspundere
limitata ,,Verna Prim”, intervenient accesoriu Grigore Filimon cu privire la exercitarea
dreptului de ipoteca si incasarea datoriei.

Se admite partial cererea reconventionald depusa de Maria Filimon si Ion Filimon
impotriva Bancii Comerciale Moldinconbank™ societate pe actiuni, intervenient accesoriu
Grigore Filimon cu privire la declararea nulitdtii absolute a contractului de credit.

Se constatata nulitatea absolutd a pct. 6.9 al contractului de credit nr. 252f(2007)
din 27 iunie 2007.

Se reduce creanta Bancii Comerciale ,,Moldinconbank™ societate pe actiuni fata de
Grigore Filimon derivata din contractul de credit nr. 252f(2007) din 27 iunie 2007,
proportional valorii nule a dobinzii suplimentare calculate pentru neplata la scadenta a
dobinzii in marime de 2 061 039,18 lei, conform pct. 6.9. al contractului de credit nr.
252f(2007) din 27 iunie 2007.

Se incaseaza de la Grigore Filimon, Galina Garbuz si societatea cu raspundere
limitata ,,Verna Prim” In mod solidar in beneficiul Bancii Comerciale ,,Moldinconbank”
societate pe actiuni datoria la contractul de credit nr. 2521(2007) din 27 iunie 2007 in
marime de 1 278 311,65 lei (un milion doua sute saptezeci si opt mii trei Sute unsprezece
lei, 65 bani), suma 38 349, 34 lei (treizeci si opt mii trei sute patruzeci si noua lei, 34
bani) cu titlu de taxa de stat.

Se transmite spre comercializare imobilele ipotecate in baza contractului de ipoteca
nr. 3119 din 27 iunie 2007, cu nr. cadastrale 0155217.338; nr. 0155217.338.01 si nr.
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0155217.338.02, amplasate pe str. Catalan 6 comuna Gratiesti, municipiul Chisinau intru
stingerea datoriei in marime de 1 278 311,65 lei pe contractul de credit nr. 252f (2007)
din 27 iunie 2007.

Se incaseaza din contul Mariei Filimon si Ion Filimon in beneficiul Bancii

Comerciale "Moldinconbank™ Societate pe actiuni suma 30 000 lei (treizeci mii) cu titlu
de taxa de stat.

In rest, decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 august 2013 se mentine.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
luliana Oprea

Dumitru Mardari
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