dosarul nr. 2r-493/14
prima instanta A. Garbuz
instanta de apel T. Duca, D. Pusca, A. Albu

DECIZIE

07 mai 2014 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecdtorii Vera Macinskaia
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Serghei Malinovschii, in pricina civila
la cererea de chemare in judecatd a lui Vladimir Duneavin impotriva lui Serghei
Malinovschii cu privire la repararea prejudiciului material, impotriva incheierii
Curtii de Apel Balti din 25 martie 2014, prin care a fost respinsa cererea lui
Serghei Malinovschii de repunere in termen a apelului, cu restituirea apelului
declarat de Serghei Malinovschii ca depus in afara termenului legal

constata

La 08 aprilie 2013 VlIadimir Duneavin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Serghei Malinovschii cu privire la repararea prejudiciului material.

In motivarea actiunii Vladimir Duneavin a indicat ca la 25 ianuarie 2013 pe la
orele 13:00 deplasindu-se cu automobilul sau de model ,,Subaru Legasy” cu nr. de
inmatriculare RS AJ 949 pe str. Eternitatii orasul Riscani, a fost tamponat de
automobilul de model ,,VAZ 2105 cu nr. de inmatriculare RS AH 181, condus de
Serghei Malinovschii, ultimul parasind locul accidentului.

La 26 ianuarie 2013 Serghei Malinovschii a semnat o recipisa, prin care si-a
asumat obligatia de a recupera prejudiciul material cauzat. Ulterior, acesta i-a
achitat costul lucrdrilor de reparatie, insd refuza sa achite costul materialelor in
valoare de 662,61 lei si costul unor piese in suma de 665 dolari SUA, costul carora
este echivalent cu suma de 8057,67 lei.

Vladimir Duneavin solicitd incasarea de la Serghei Malinovschii a
prejudiciului material cauzat Tn marime de 8720,28 lei si a cheltuielilor de judecata
in marime de 887,59 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani din 12 decembrie 2013, actiunea a fost
admisa si s-a incasat de la Serghei Malinovschii in beneficiul lui Vladimir
Duneavin prejudiciul material in marime de 8057,67 lei si cheltuielile de judecata
in marime de 1387,59 lei.



Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 25 martie 2014, a fost respinsa cererea
lui Serghei Malinovschii de repunere in termen a apelului, cu restituirea apelului
declarat de Serghei Malinovschii ca depus 1n afara termenului legal.

La 07 aprilie 2014 Serghei Malinovschii a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea incheierii instantei de apel si
restituirea pricinii spre judecare in instanta de apel.

Recurentul Serghei Malinovsvhii, in motivarea recursului a indicat ca, nu
este de acord cu incheierea contestata, indicind cd in prima instantd cauza a fost
examinata in absenta sa, iar hotarirea motivata a receptionat-0 la 21 ianuarie 2014.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa de
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

S-a constatat ca, Vladimir Duneavin a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Serghei Malinovschii cu privire la repararea prejudiciului material.

Prin hotarirea Judecdtorier Rigcani din 12 decembrie 2013, actiunea a fost
admisd si s-a incasat de la Serghei Malinovschii in beneficiul lui Vladimir
Duneavin prejudiciul material in marime de 8057,67 lei si cheltuielile de judecata
in marime de 1387,59 lei.

Ne fiind de acord cu hotarirea primei instante, la 13 februarie 2014 Serghei
Malinovschii a depus cerere de apel. Totodata, a solicitat repunerea in termenul de
declarare a apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 25 martie 2014, a fost respinsa cererea
lui Serghei Malinovschii de repunere in termen a apelului, cu restituirea apelului
declarat de Serghei Malinovschii ca depus in afara termenului legal.

In conformitate cu art. 362 al. (1) CPC, termenul de declarare a apelului este
de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede
altfel.

In conformitate cu art. 369 al. (1) lit. ¢) CPC, instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererca daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicitd repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze
repunerea In termen.

Din materialele dosarului rezulta ca, la pronuntarea dispozitivului hotaririi
primei instante din 12 decembrie 2013 Serghei Malinovschii nu a fost prezent, desi
a fost instiintat legal contra semndtura despre data §i ora examindrii cauzei
(f.d. 83).

La 18 decembrie 2013 lui Serghei Malinovschii i-a fost expediata copia
hotaririi din 12 decembrie 2013 (f.d. 93), care a fost receptionata de recurent la
20 decembrie 2013, fapt confirmat prin avizul de receptie (f.d. 94).

Cu toate acestea, Serghei Malinovschii a declarat apel la 13 februarie 2014,
adica cu depasirea termenului de 30 zile prevazut de lege, fara a prezenta dovada



.....

lege.

Pe cind, in conformitate cu art. 116 alin. alin. (1) si (3) CPC, persoanele
care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedurd pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in
termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar de a mentiona ca, solicitind repunerea in termen a
apelului, Serghei Malinovschii nu a invocat motive temeinic justificate si nu a
prezentat probe referitor la imposibilitatea depunerii in termen a apelului.

Nu poate fi considerat drept temeinic argumentul recurentului precum ca
termenul de depunere a apelului urmeaza a fi calculat de la data de 21 ianuarie
2014, data cind a primit copia hotaririi motivate, deoarece recurentul interpreteaza
eronat norma de drept procedurala.

Prin urmare, instanta de apel intemeiat a concluzionat ca, Serghei
Malinovschii a depus cerere de apel cu omiterea termenului prevazut de lege,
deoarece legislatia procedurald prevede expres declararea apelului in termen de 30
de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de catre Serghei Malinovschii.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 25 martie 2014, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Vladimir Duneavin impotriva lui
Serghei Malinovschii cu privire la repararea prejudiciului material.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorui Vera Macinskaia

Dumitru Mardari



