Prima instanta: Judecatoria Ungheni Dosarul nr. 2rc-265/14
Judecator: V. Lupu

Instanta de apel: Curtea de Apel Balti

Judecator: I. Grosu, A. Corcenco, D. Corolevschi

DECIZIE
07 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatori Tamara Chisca-Doneva, lon Druta

examinand recursul declarat de IS ,,Calea Feratd din Moldova”,

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd a Primariei or. Ungheni
catre IS ”Calea Ferati din Moldova”, intervenient accesoriu Guvernul Republicii
Moldova, privind modificarea hotarelor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2014, prin care a
fost restituita IS ,,Calea Feratd din Moldova” cererea de apel,

constata:

La 16 decembrie 2011, Primaria or. Ungheni a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva IS “Calea Ferati din Moldova”, intervenient accesoriu
Guvernul Republicii Moldova, privind modificarea hotarelor.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci Primaria orasului Ungheni
efectueaza inventarierea, delimitarea si inregistrarea terenurilor proprietate
publicd a APL Ungheni. Totodata, Institutul de Proiectari pentru Organizarea
Teritoriului din RM, 1n virtutea competentelor atribuite prin lege, a efectuat si
efectueaza lucrdri analogice asupra terenurilor proprietate publica a statului,
aferente institutiilor si intreprinderilor de stat. Materialele de delimitare in cauza,
in special, cele ce se refera la hotarele terenurilor proprietate a statului, au fost
coordonate cu APL Ungheni. Luindu-se in consideratie actele de detinere a
loturilor si de perspectiva organizarii teritoriului din intravilanul orasului
Ungheni.

Primaria or. Ungheni a coordonat si a aprobat o parte din planurile
geometrice a terenurilor detinute de catre aceasta intreprindere, in cazul, in care
s-a convenit asupra hotarelor lor, in ceea ce priveste materialele prezentate de
catre Institut referitor la zonele de protectie a liniilor de cale ferata. Primaria or.



Ungheni a avut unele obiectii si a remis materialele in cauza organului emitent
in scopul modificarii hotarelor, luindu-se in consideratie necesitatile localitatii,
perspectiva organizarii teritoriului in intravilanul orasului Ungheni.

in prezent, au aflat, ci planurile sus mentionate, nefiind coordonate cu
Primaria or. Ungheni au fost inregistrate la Oficiul Cadastral Teritorial in temeiul
Hotaririi Guvernului Republicii Moldova nr. 293 din 19 aprilie 2010, fapt pentru
care sunt lezati intr-un drept prioritar recunoscut de lege, astfel, nerespectindu-
se norma legala prevazuta de alin. 2. alin. 3 art. 3 din legea nr. 91 din 05 aprilie
2007 privind terenurile proprietate publica si delimitarea lor .

In scopul revendicirii cerintelor sale pe cale amiabili, au expediat in adresa
piritilor o cerere nr. 1012-02/1-21 din data de 14 septembrie 2011, la care au
primit raspuns din partea Agentiei Relatii Funciare s1 Cadastru, prin ultimul fiind
respinse, ca nemotivate, cerintele lor.

La data de 15 mai 2013 reclamantul a inaintat o cerere de concretizare a
actiunii, prin care a solicitat modificarea suprafetei portiunii de teren de la 0.847
ha la 1.2518 ha (portiunea adiacenta strazii Nationald, or. Ungheni, intre sfirsitul
intersectiei CU sens giratoriu de la intrarea in oras pina la preajma blocului nr.
39, str. Nationala, or. Ungheni pe o latime de 23 m.)

Prin hotarirea judecatoriei Ungheni din 15 mai 2013 actiunea a fost admisa
integral (f.d. 72).

La 21 iunie 2013, IS ,,Calea Feratd din Moldova” a depus cererea de apel
nemotivata impotriva hotaririi primei instante, solicitind termen de a achita taxa
de stat pina la examinarea apelului si casarea hotaririi judecatoriei Ungheni din
15 mai 2013 (f.d. 75).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 11 iulie 2013 s-a dispus a-i refuza
IS ,,Calea Ferata din Moldova” in admiterea cererii privind aminarea achitarii
taxel de stat pentru depunerea cererii de apel, nu sa dat curs cererii de apel
declarate de IS ,,Calea Feratd din Moldova”, acordindu-i apelantului IS ”Calea
Ferata din Moldova” un termen de pina la 10 octombrie 2013 pentru achitarea
taxel de stat in marime de 202,5 (doua sute doi) lei 50 bani si prezentarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. S-a explicat IS Calea
Ferata din Moldova”, ca daca nu va lichida neajunsurile mentionate, cererea de
apel nu va fi considerata depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi
restituita (f.d. 86).

La sedinta de judecatd din 10 octombrie 2013, reprezentantul IS , Calea
Feratd din Moldova” a solicitat un termen suplimentar pentru achitarea taxei de
stat pentru depunerea cererii de apel. Instanta de apel a admis demersul si a
aminat sedinta de judecata pentru data de 07 noiembrie 2013 (f.d. 118).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 07 noiembrie 2013, cererea de apel
depusi de IS ,,Calea Ferati din Moldova” a fost restituiti pe motiv cd nu au fost
lichidate neajunsurile din cererea de apel (f.d. 124).

La 16 decembrie 2013, IS ,,Calea Feratd din Moldova” a depus repetat
cerere de apel cu anexarea dovezii de achitare a taxei de stat (f.d. 131).



Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2014, cererea de apel
depusa de IS ,,Calea Feratd din Moldova” a fost restituiti ca fiind depusa 1n afara
termenului legal (f.d. 182-184).

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 03 martie 2014 IS ,,Calea
Ferata din Moldova” in persoana directorului general interimar Serghei Tomsa
a declarat recurs, ulterior la 11 aprilie 2014 a depus cerere de recurs
suplimentara, solicitind casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 13.02.2014
cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti.

In motivarea recursului a indicat ca incheierea contestati este ilegala si
neintemeiata, or instanta de apel gresit a restituit cererea de apel. Datorita acestui
fapt, considerad recurentul ca a fost lipsit de dreptul de a dispune de o cale de
atac.

In conformitate cu art. 425 CPC, ,, Termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Avind in vedere cd incheierea contestatd a fost pronuntatd in lipsa
participantilor la proces, iar copia acesteia fiind expediata recurentului la data de
18 februarie 2014 (f.d. 185), la materialele dosarului nefiind anexate careva
probe care ar demonstra momentul receptiondrii acesteia, Colegiul considera
recursul declarat in termen.

Analizand legalitatea si temeinicia incheierii atacate, prin prisma
argumentelor invocate de recurent si a materialelor din dosar, Colegiul considera
recursul drept neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

Conform art. 427 lit. a) CPC, ,, Instanta de recurs, dupd ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa mentind
incheierea”.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) CPC, , Termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca
legea nu prevede altfel .

in conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. b) ,, Instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelul a fost depus in afara termenului legal, iar
apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen”.

Din materialele cauzei rezulta, ca prin incheierea Curtii de Apel Balti din 07
noiembrie 2013 (f.d. 124), cererea de apel depusi de IS ,Calea Ferati din
Moldova” la data de 21 iunie 2013, a fost restituita pe motiv ca nu au fost
lichidate neajunsurile constatate de instanta de apel si anume pentru ca apelantul
IS ,,Calea Ferata din Moldova” nu a prezentat dovada de plati a taxei de stat in
marime de 202,5 lei pentru depunerea cererii de apel.

La 16 decembrie 2013, IS ,,Calea Feratd din Moldova” a depus repetat
cererea de apel cu anexarea dovezii de achitare a taxei de stat (f.d. 131).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2014, a carei anulare
se solicitd, cererea de apel depusa de IS ,,Calea Feratdi din Moldova” la
16.12.2013, a fost restituita ca fiind depusa in afara termenului legal (f.d. 182-



184).

Colegiul constatd cd, cererea de apel depusd de IS ,Calea Feratid din
Moldova” la data de 16 decembrie 2013 reprezinta un apel repetat.

Colegiul considera ca instanta de apel corect a stabilit faptul ca achitarea
taxei de stat la 12 decembrie 2013 pentru depunerea cererii de apel nu poate servi
drept temei pentru punerea pe rol a cererii de apel, or neajunsul respectiv urma
a fi lichidat pina la termenul stabilit prin incheierea Curtii de Apel Bélti din 11
iulie 2013, adica - 10 octombrie 2013, ulterior fiind prelungit pina la 07
noiembrie 2013.

Avind 1n vedere ca hotarirea Judecatoriei Ungheni a fost pronuntata la 15
mai 2013 iar cererea de apel a fost depusd la 16 decembrie 2013 si faptul ca
apelantul nu a solicitat repunerea in termenul de declarare a apelului, Colegiul
ajunge la concluzia ca instanta de apel corect a restituit apelul ca fiind depus in
afara termenului legal.

Or, prin depunerea cererii de apel la 16 decembrie 2013 Tmpotriva hotaririi
Judecitoriei Ungheni din 15 mai 2013, apelantul IS ,,Calea Ferata din Moldova”
a omis termenul de atac prevazut de lege.

Conform art. 27 alin. (1) CPC, ,, Disponibilitatea in drepturi se afirma in
posibilitatea participantilor la proces, in primul rind a partilor, de a dispune
liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii,
precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si
mijloacele procedurale de aparare”.
asupra faptului ca recurentul avind posibilitatea reala nu a contestat incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 07 noiembrie 2013 prin care cererea de apel din 21
tunie 2013 a fost restituita.

Mai mult decit atit, Colegiul constata cad cererea de recurs este semnatd de
catre directorul general interimar al IS ,,Calea Ferati din Moldova”- Serghei
Tomsa, fara prezentarea imputernicirilor.

Conform art. 75 alin. (1) CPC, ,, Procesele persoanelor juridice se sustin in
instanta de judecata de catre organele lor de administrare, care actioneaza in
limitele imputernicirilor atribuite prin lege, prin alte acte normative sau prin
actele lor de constituire, precum si de catre alfi angajati imputerniciti ai
persoanei juridice, de cdtre avocati Sau avocati stagiar” .

Alineatul (3) al aceluiasi articol prevede ca, ,, Conducdatorul organizatiei isi
confirma imputernicirile prin documentele prezentate in judecatda ce atesta
functia sau calitatea lui de serviciu ori, dupa caz, prin actele de constituire”.

Conform art. 80 alin. (1) CPC, “Imputernicirile reprezentantului persoanei
juridice trebuie sa fie formulate intr-o procura, eliberata si legalizata in modul
stabilit de lege”, alin. (3) “Procurile se elibereaza in numele persoanei juridice
cu contrasemndtura administratorului ei sau a unei alte persoane imputernicite,
adeverite prin acte de constituire si sigilate cu stampila acestei organizatia”,



alin. (6) “Reprezentantul legal depune in judecata actele ce atesta statutul si
imputernicirile sale”.

Avind in vedere ca la materialele cauzei lipsesc careva acte ce confirma
imputernicirile lui Serghei Tomsa de a reprezenta interesele IS ,,Calea Ferati din
Moldova”, Colegiul ajunge la concluzia ca acesta nu este in drept sa declare
recurs in interesele IS ,,Calea Feratd din Moldova”.

Reiesind din cele mentionate mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca
incheierea Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2014 este legala si intemeiata,
considerent din care urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. @) CPC, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

decide:

Se respinge recursul declarat de IS ,,Calea Ferati din Moldova”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 13 februarie 2014, emisa in
pricina civild la cererea de chemare in judecati a Primariei or. Ungheni catre IS
”Calea Ferata din Moldova”, intervenient accesoriu Guvernul Republicii
Moldova, privind modificarea hotarelor.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei
judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Ion Druta



