dosar nr.2rc-292/14
Prima instantd. Judecatoria Centru, judecitor V.Orindas
Instanta de apel-Curtea de Apel Chisinau
Judecitori —Svetlana Caitaz, Ala Nogai, Anatolie Doga

Republica Moldova

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

07 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecator Ala Cobaneanu
judecatorii Dumitru Mardari si Vera Macinskaia

examinind recursul declarat de Bajarean Vitalie,

in pricina civila, la cererea de chemare in judecata inaintata de SA ,,Banca
de Economii” impotriva SRL ,,Alegor —Comert”, Bajarean Vitalie si Bajarean
Aliona privind incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2014, prin care
cererea de apel declarata de Bajarean Vitalie a fost restituita,

constata

La 13 decembrie 2013, reclamanta SA ,,Banca de Economii s-a adresat cu
cerere de chemare in judecatd Tmpotriva SRL ,,Alegor —Comert”, Bajarean Vitalie
si Bajarean Aliona privind incasarea datoriei.

Prin hotérarea Judecatoriei Centru, mun.Chisinau din 17 septembrie 2012,
actiunea a fost admisa partial.

S-a dispus a incasa in mod solidar din contul lui Bajarean Vitalie si Bajarean
Aliona datoria in suma de 2 505 460, 06 Euro si 50 000 lei cu titlu de taxa de stat,
inclusiv din costul bunurilor ipotecate.

S-a dispus transmiterea silitd Tn posesiunea SA ,,Banca de Economii” a
bunurilor imobile proprietatea lui Bajarean Vitalie si Bajarean Aliona ipotecate
conform urmatoarelor contracte:

e Contractul de gaj ipoteca nr.06-061002-g din 09.02.2011, obiectul
caruia constituie: ,,C” - constructie comerciala, prestarea serviciilor,
cu suprafata totald 263.50 m.p., amplasatd in mun.Chisinau,
sect.Centru, str.Frumoasa 47, nr.cadastral 0100211.267.01., ,,T” -
Teren de pamint aferent cu suprafata totala de 0.0571 ha, nr.cadastral
0100211.267. Ipoteca se extinde asupra fructelor, veniturilor,
imbunatatirilor, ameliorarilor si accesoriilor bunului imobil ipotecat
asupra oricarui bun imobil care uneste prin accesiune cu bunul
ipotecat, precum §i asupra bunurilor noi care rezultd din transformarea
bunului imobil ipotecat, total 30 240, 000.00 lei;



e Contract de gaj ipoteca nr.06-06/1/002-g1 din 18.02.2011, obiectul
caruia constituie: ,,C”- Depozit cu suprafata totala de 724.70 m.p.,
amplasat in mun.Chisinau, str.Tohatin, sat.Tohatin (nr.cadastral
0146113212.01), ,,T”- Drept de arendd asupra terenului de pamint
aferent constructei cu suprafata totala de 0.2818 ha. Ipoteca se extinde
asupra fructelor, veniturilor, imbunatatirilor, ameliorarilor si
accesoriilor bunului imobil ipotecat, precum si asupra bunurilor noi
care rezultd din transformare bunului ipotecat. Total 6, 790, 000.00
lei;

 Contract de gaj ipotecd nr.06- 06/1/002-g2 din 09.02.2011, obiectul
ciruia constituie: ,,0”- Incdpere nelocativi cu suprafata totald de
398.00 m.p. amplasatd in mun.Chisindu, com.Tohatin, sat.Tohatin,
str.Trandafirilor , nr.cadastral 0146113208.01.002. Ipoteca se extinde
asupra fructelor, veniturilor, imbunatatirilor, ameliorarilor si
accesoriilor bunului imobil ipotecat, asupra oricarui bun impobil care
se uneste prin accesiune cu bunul ipotecat, precum si asupra bunurilor
noi care rezultd din transformarea bunului imobil ipotecat. Total 3.63
0,000.00 lei. S-a dispus evacuarea tuturor persoanelor si bunurilor
mobile din imobilele transmise in posesiuneca SA ,Banca de
Economii”.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 08 noiembrie 2013,
Bajarean Vitalie a declarat apel nemotivat, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi decizii, prin care actiunea sd fie
respinsa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 decembrie 2013, nu s-a dat
curs cererii de apel declarate de Bajerean Vitalie, fiindu-i acordat termen
apelantului pina la 30 ianuarie 2014, ora 11.00, pentru prezentarea apelului motivat
si achitarea taxei de stat in suma de 18750 lei.

Totodaté 1 s-a explicat apelantului ca, in cazul indeplinirii indicatiilor
contrar cererea de apel va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2014, cererea de apel
declarata de Bajerean Vitalie a fost restituita, din motiv ca nu a prezentat apelul
motivat si dovada de plata a taxei de stat.

La 05 martie 2014, Bajarean Vitalie a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitind admiterea apelului, casarea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 30 ianuarie 2014, cu trimiterea cauzei la rejudecare si scutirea de la
plata taxei de stat.

In motivarea recursului, recurentul a invocat incilcarea normelor de drept
procedural.

In conformitate cu art.425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera recursul declarat de Bajarean Vitalie in termen, avind in vedere
ca copia incheierii din 30 ianuarie a fost expediata in adresa recurentului la



07.02.2014, insa careva date privind receptionarea acesteia la materialele dosarului
lipsesc.

In conformitate cu art.426 alin.(3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Examinarea recursului a fost stabilita pentru data de 07 mai 2014.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea.

Dupd cum rezultd din actele cauzei, prin hotararea Judecatoriei Centru,
mun.Chisindu din 17 septembrie 2013, actiunea a fost admisa partial.

La 08 noiembrie 2013, Bajerean Vitalie a declarat apel nemotivat si nu a
anexat la cererea de apel dovada de plata a taxei de stat si nu a solicitat scutirea de
la plata taxei de stat.

Prin urmare, cererea de apel a fost depusa fard a fi achitata taxa de stat, in
conformitate cu art.364 alin. (1) CPC, care direct indicd cd cererea de apel se
depune in scris la instanta judecatoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata taxei de
stat, in cazul in care apelul se impune cu taxa in conditiile legii.

Este cert si faptul cd, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17
decembrie 2013, nu s-a dat curs cererii de apel declarate de Bajarean Vitalie,
comunicindu-se apelantului despre necesitatea prezentarii dovezii de plata a taxei
de stat in marime de 18 750 lei si a apelului motivat, pind la data de 30 ianuarie
2014, ora 11.00 ( f.d.106-107).

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 30 ianuarie 2014, a fost restituit
apelantului Bajarean Vitalie, cererea de apel cu toate documentele anexate (
f.d.120-121).

Conform art. 369 alin. (1) CPC, instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea, dacd apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1) CPC.

Astfel, in considerentele stabilite, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca actiunile instantei de apel
au fost efectuate potrivit dispozitilor legale si intemeiat prin incheierea din 30
lanuarie 2014 a dispus restituirea cererii de apel declarate de Bajarean Vitalie,
deoarece apelantul nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat si apelul motivat,
desi i s-a acordat un termen rezonabil.

Argumentul recurentului precum ca instanta de apel nu s-a €xpus asupra
cererii privind scutirea de la plata taxei de stat, desi la depunerea cererii de apel a
solicitat scutirea de la plata taxei de stat, deoarece se afla in imposibilitate sa 0
achite, fiind somer si avind la intretinere 2 copii minori, nu poate fi retinut
deoarece in cererea de apel declarata de Bajarean Vitalie lipseste cerinta privind
scutirea de la plata taxei de stat si nu sunt anexate probe pertinente care ar
confirma starea materiala precara ( £.d.98).



Nu poate fi retinut nici argumentul recurentului referitor la faptul ca in
sedinta din 30.01.2014, a solicitat aminarea sedintei de judecata, pentru ca avocatul
sau a fost in imposibilitate de a se prezenta, astfel nu a reusit sa perfecteze apelul
motivat si sa achite taxa de stat, solicitind un termen suplimentar, insd instanta de
apel i-a respins acest demers, prin urmare considera ca i-au fost incilcate
drepturile, Colegiul considera ca urmaeza a fi respins, deoarece instanta de apel i-a
acordat un termen rezonabil apelantului pentru achitarea taxei de stat si prezentarea
apelului motivat.

Conform art.56 alin.(1) si (3), 61 alin.(1) Cod de procedura civila,
participantii la proces sint in drept sa atace actele judiciare si sa-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedural civila. Participantii la
proces sint obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor procedurale.

Instanta judecatoreascad pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin
abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea in eroare.

In asemenea imprejurari se constati drept temeinica solutia instantei de apel
cu privire la restituirea cererii de apel, deoarece in termenul stabilit Bajarean
Vitalie, nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat si a apelul motivat, fapt ce
atrage consecintele dispozitiilor art.369 alin.(1) lit.a) CPC.

In aceasta ordine de idei sunt lipsite de sens si alte critice aduse in sustinerea
cererii de recurs, or cele constatate indica direct la abuzul recurentului in drepturile
sale procedurale si eschivarea de la indeplinirea actelor de procedurd, in masura
stabilitda de normele de drept procedural.

in astfel de circumstante, nu s-au stabilit incilcari a normelor procesuale la
emiterea incheierii, prin urmare, nefiind lezat nici dreptul recurentei la un proces
echitabil, garantat de art. 6§1 al CEDO.

Fata de cele ce preced si avind in vedere ca toate criticile formulate in recurs
sunt nejustificate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitic considerd ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Bajarean Vitalie.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2014,
adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de SA ,,Banca
de Economii” impotriva SRL ,,Alegor —Comert”, Bajarean Vitalie si Bajarean
Aliona privind incasarea datoriei,

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecator Ala Cobédneanu

Judecatorii Dumitru Mardari

Vera Macinskaia



