dosar nr.2r-391/13
Prima instanta:Judecatoria Floresti
Judecator —L.Gavriliuc
Instanta de apel — Curtea de Apel Balti
Judecatori — E.Ababei
G.Polivenco si N.Matveeva

DECIZIE
05 iunie 2013 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
judecatorii lon Vilcov si Vera Macinskaia

examinind recursul declarat de Moldovan Gelu ,

la cererea de chemare in judecatd inaintatda de Cenusa Dorin impotriva
lui Moldovan Gelu cu privire la incasarea prejudiciului material si moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 19.03.2013, prin care cererea
de apel a fost restituita,

constata

Cenusa Dorin a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Moldovan
Gelu cu privire la Incasarea prejudiciului material.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la 12 iulie 2008 a avut loc un
accident rutier, in rezultatul carui el a patimit in urma actiunilor ilegale ale piritului
Gelu Moldovan. Prejudiciul material constituie 13054 lei pentru reparatia
automobilului, 576 lei pentru efectuarea expertizei, 600 lei - cheltuieli de transport
si 6100 cheltuieli pentru asistenta juridica, in total - 20721 lei.

Solicita incasarea fortatd a sumei indicate si a cheltuielilor de judecatd din
contul piritului.

Prin hotarirea Judecatoriei Floresti din 22.04.2011 actiunea a fost admisa
integral, incasindu-se de la Moldovan Gelu in beneficiul lui Cenusa Dorin suma
prejudiciului material - 20271 lei.

La 11.05.2011 Moldovan Gelu a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante, cerind admiterea apelului, casarea hotaririi primei instante si restituirea
pricinii spre rejudecare In prima instantd. A solicitat apelantul si scutirea de plata
taxei de stat la depunerea apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Bélti din 07 iunie 2011 a fost respinsa cererea
lui Moldovan Gelu cu privire la scutirea de la plata taxei de stat la depunerea



cererii de apel, nu s-a dat curs cererii de apel depusa de Moldovan Gelu, fiindu-i
acordat termen pina la 21 iunie 2011 pentru achitarea taxei de stat in marime de
456 lei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2011 a fost restituita lui
Moldovan Gelu cererea de apel pentru neindeplinirea indicatiilor instantei de apel
expuse 1n incheierea emisa la 07 iunie 2011.

Nefiind de acord cu incheierea din 07.06.2011, la 27 iunie 2011 Moldovan
Gelu a contestat-o cu recurs la Curtea Suprema de Justitie.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28.09.2011 recursul declarat de
Moldovan Gelu a fost respins si mentinutd incheierea Curtii de Apel Balti din
07.06.2011.

La 07 octombrie 2011, Moldovan Gelu repetat a depus apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Floresti din 22 aprilie 2011, fard a o semna si fard a achita
taxa de stat. Dupa continut cererea de apel corespunde intru totul cererii de apel
datate cu 17.05.2011, respectiv, este identica si cerinta din apel prin care se solicitd
scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 01 decembrie 2011 a fost restituita
lui Moldovan Gelu cererea de apel din 07.10.2011, pentru neindeplinirea
indicatiilor din incheierea Curtii de Apel Balti din 07.06.2011 prin care i-a fost
acordat termen pentru achitarea taxei de stat in marime de 456 lei la depunerea
cererii de apel. Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 15.02.2012 recursul
declarat de Moldovan Gelu a fost respins s1 mentinutd incheierea Curtii de Apel
Balti din 1 decembrie 2011.

La 19 martie 2012 Moldovan Gelu iarasi a depus acelasi apel impotriva
hotaririi Judecdtoriei Floresti din 22 aprilie 2011, fard a achita taxa de stat. In
cererea de apel din nou se solicita scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 26 aprilie 2012 a fost restituita lui
Moldovan Gelu cererea de apel din 19.03.2012, pentru neindeplinirea indicatiilor
din incheierea Curtii de Apel Balti din 07.06.2011 prin care i-a fost acordat termen
pentru achitarea taxei de stat in marime de 456 lei la depunerea cererii de apel.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 18.07.2012 recursul declarat de
Moldovan Gelu a fost respins si mentinutd incheierea Curtii de Apel Balti din 26
aprilie 2012.

La 30 august 2012 Moldovan Gelu iardsi a depus aceiasi cerere de apel
impotriva hotaririi Judecatoriei Floresti din 22 aprilie 2011, fard a achita taxa de
stat. In cererea de apel din nou se solicitd scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 16 octombrie 2012 a fost restituita
lui Moldovan Gelu cererea de apel din 30.08.2012, pentru neindeplinirea
indicatiilor din incheierea Curtii de Apel Balti din 07.06.2011, prin care i-a fost
acordat termen pentru achitarea taxei de stat in marime de 456 lei la depunerea
cererii de apel.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16.01.2013 recursul declarat de
Moldovan Gelu a fost respins si mentinuta incheierea Curtii de Apel Balti din 16
octombrie 2012.



La 11 februarie 2013 Moldovan Gelu iarasi a depus aceiasi cerere de apel
impotriva hotaririi Judecatoriei Floresti din 22 aprilie 2011, fard a achita taxa de
stat. In cererea de apel din nou se solicita scutirea de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 19.03.2013, cererea de apel
depusa de Moldova Gelu a fost restituita.

La 15.04.2013, Moldovan Gelu a declarat recurs impotriva incheierii
instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii Curtii de Apel
Balti din 19.03.2013, cu restituirea pricinii la Curtea de Apel Baltii, pentru
examinarea cererii de scutire de la plata taxei de stat si judecarea cererii de apel.

In motivarea recursului, recurentul a invocat incilcarea normelor de drept
procedural.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd recursul declarat in termen, avind in vedere cad copia incheierii
din 19.03.2013, recurentul Moldovan Gelu a receptionat-0 la 05.04.2013, fapt
confirmat prin avizul de recetie , anexat la materialele dosarului ( f.d.46).

Examinarea recursului a fost stabilita pentru data de 05.06.2013.

Pina la momentul examinari cauzei in recurs nu a fost prezentata referinta, din
care considerente, Colegiul a decis examinarea recursului in baza probelor
existente la materialele cauzei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este neintemeiat si
care urmeaza a fi respins din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sa
mentina Incheierea.

in conformitate cu art. 364 CPC cererea de apel se depune in scris la instanta a
carel hotarare se ataca , cu plata taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu
taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 369 al. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, print-
o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 al. (1) CPC.

Din materialele pricinii rezulta ca, Moldovan Gelu a depus o cerere de recurs
impotriva incheierii din 07.06.2011, prin care cererii de apel nu i s-a dat curs si
apelantului i-a fost acordat termen pina la 21.06.2011, pentru achitarea taxei de
stat.

Prin incheierea din 07.06.2011, instanta de apel s-a expus referitor la cererea
lui Moldovan Gelu privind scutirea de la plata taxei de stat, respingindu-i cererea si
acordindu-i termen pentru achitarea taxei de stat pind la 21.06.2011 ( f.d.116).

Mai mult decit atit, prin incheierea de restituire din 21.06.2011, lui Moldovan
Gelu i s-a adus la cunostinta ca restituirea cererii de apel nu exclude posibilitatea
adresarii repetate in judecata, cu aceiasi cerere de apel, Tmpotriva aceleaisi
hotarari, cu acelas obiect si aceleaisi temeiuri, daca apelantul a lichidat
neajunsurile.



Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28.09.2011, recursul lui Moldovan
Gelu a fost respins , fiind mentinuta incheierea din 07.06.2011.

In aceastd ordine de idei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie releva cd, este incheierea irevocabila din
07.06.2011, prin care cererii de apel nu i s-a dat curs si apelantului i-a fost acordat
termen pina la 21.06.2011, pentru achitarea taxei de stat si examinarea repetatd a
problemei privind scutirea taxei de stat nu este posibild, cu atit mai mult ca
Moldovan Gelu nu a invocat alte argument in sustinerea cererii privind scutirea de
la plata taxei de stat si nu a anexat probe, care sa confirme imposibilitatea achitarii
taxei de stat.

La 11.02.2013, recurentul a treia oara a declarat cerere de apel, care prin
incheierea din 19.03.2013 a fost restituita .

in aceasta ordine de idei , Colegiul mentioneazi ci instanta de apel a actionat
in corespundere cu legea procesuala si nu poate fi vorba despre o ingradire a
recurentului la justitie.

Astfel, Colegiul conchide ca argumentele invocate de recurent sunt declarative
si lipsite de suport juridic, iar recursul lui Moldovan Gelu este abuziv.

Prin urmare, din considerentele mentionate , Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de Moldovan Gelu si de a mentine incheierea Curtii de
Apel Balti din 19.03.2013

In conformitate art. 427 lit.a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

Decide:

Se respinge recursul declarat de Moldovan Gelu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 19.03.2013, adoptata in
pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de Cenusa Dorin
impotriva lui Moldovan Gelu cu privire la incasarea prejudiciului material si
moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Ion Vilcov

Vera Macinskaia



