dosarul nr.2r-488/14
prima instanta: C. Cretu,
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, A. Gavrilita

DECIZIE

14 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Oleg Sternioala,

examinand recursul declarat de Consiliul raional laloveni, in pricina civilad la
cererea de chemare 1n judecata a lui Mihail Silistraru catre Consiliul raional Ialoveni
privind incasarea indemnizatiei unice de concediere, impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 25 martie 2014, prin care apelul declarat de Consiliul raional
laloveni a fost restituit,

constata

La 27 februarie 2013, Mihail Silistraru s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata catre Consiliul raional Ialoveni, solicitand incasarea indemnizatiei unice de
concediere.

Prin hotdrarea Judecatoriei laloveni din 23 decembrie 2013 actiunea
reclamantului a fost admisa.

La 21 ianuarie 2014, a fost declarat apel nemotivat de catre reprezentantul
apelantului Consiliul raional laloveni, Lilian Popescu.

Prin incheierea Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisinau din 10 februarie 2014 nu s-a dat curs cererii de apel declarate
de catre reprezentantul apelantului Consiliul raional Ialoveni, Lilian Popescu.

S-a comunicat apelantului despre necesitatea prezentarii cererii de apel
motivate, acordandu-i pentru aceasta un termen de pana la 04 martie 2014.

S-a comunicat partilor cd cauza se numeste spre examinare pentru data de 25
martie 2014 ora 11.00, sedintd la care, in caz de depunere in termen a apelului
motivat, va fi examinata cauza in ordine de apel. in caz cd apelantul nu va inldtura
neajunsurile indicate in Incheierea data, se va solutiona chestiunea restituirii cererii
de apel.

S-a explicat apelantului ca, in caz daca el nu va lichida neajunsurile



mentionate $i nu va prezenta cererea de apel motivata cererea de apel nu va fi
consideratd depusa si impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

Incheierea dati a fost receptionati de apelantul Consiliul raional laloveni la 18
februarie 2014, avizul este anexat la materialele dosarului (f. d. 77).

Fara a indeplini indicatiile expuse in incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10
februarie 2014. Consiliul raional laloveni a depus cererea de apel motivata la data de
19 martie 2014, solicitand admiterea apelului casarea hotararii instantei de fond, cu
pronuntarea unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 25 martie 2014, s-a restituit
Consiliului raional laloveni cererea de apel declarata, pe motiv ca nu au fost
indeplinite in termen indicatiile instantei de apel, stabilite prin incheierea emisa de
Curtea de Apel Chisinau la 10 februarie 2014, in conformitate cu art. 368 alin. (1)
CPC.

Nefiind de acord cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2014,
reprezentantul apelantului Consiliul raional Ialoveni, Anna Bostanica, la 03 aprilie
2014 a depus recurs nemotivat.

La 09 aprilie 2014 reprezentantul apelantului Consiliul raional laloveni, Anna
Bostanica a inaintat cerere de recurs motivata, solicitand admiterea recursului,
casarea integrala a incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2014 si restituirea
pricinii la rejudecare in instanta de apel.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ci incheierea instantei de fond
este ilegala.

Indica reprezentantul recurentului, Consiliului raional laloveni, Anna
Bostanica ca la data de 18 februarie 2014 de catre Consiliul raional Ialoveni a fost
receptionatd citatia Colegiului civil al Curtii de Apel Chisindu si nu incheierea
mentionatd, desi in citatie era indicatd ca anexd, copia incheieri de a nu da curs
cererii, aceasta nu era anexata si, respectiv, Consiliul nu a cunoscut despre termenul
acordat.

Sustine recurentul ca din acest considerent nu s-a adresat instantei cu o
solicitare de acordare a unui termen suplimentar pentru depunerea cererii de apel
motivate.

De asemenea, sustine recurentul cd nu poate fi retinuta culpa sa la depunerea
tardiva a apelului motivat si considera in circumstantele de drept si de fapt relatate,
ca apelul motivat a fost depus in termen.

Studiind materialele dosarului,analizand legalitatea si temeinicia incheierii
atacate cu recurs prin prisma argumentelor invocate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat
si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul §i sa mentina
incheierea.

Din materialele dosarului s-a stabilit ca prin incheierea Colegiului Civil al
Curtii de Apel Chisinau din 10 februarie 2014 nu s-a dat curs cererii de apel depuse
de catre reprezentantul apelantului Consiliul raional laloveni, s-a comunicat



apelantului despre necesitatea prezentarii cererii de apel motivate, fiindu-i acordat
pentru aceasta un termen de pana la 04 martie 2014.

S-a comunicat partilor ca cauza se numeste spre examinare pentru data de 25
martie 2014 ora 11.00, sedintd la care, in caz de depunere in termen a apelului
motivat, va fi examinata cauza in ordine de apel.

In caz ci apelantul nu va inlitura neajunsurile indicate in incheierea dati, se va
solutiona chestiunea restituirii cererii de apel.

S-a explicat apelantului ca, in caz daca el nu va lichida neajunsurile mentionate
si nu va prezenta cererea de apel motivata cererea de apel nu va fi considerata depusa
s1 impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

Incheierea dati a fost receptionati de apelantul Consiliul raional Ialoveni la 18
februarie 2014, avizul este anexat la materialele dosarului, nefiind contestata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie noteaza ca apelul este o cale ordinara de atac, obiectul careia sunt hotararile
pronuntate de prima instantd care nu sunt definitive. La exercitarea caii de atac -
apelul, persoanele in drept sa declare apel dispun de anumite drepturi si obligatiuni.

Conform prevederilor art.368 alin. (1) CPC ( nu se da curs cererii de apel ),
daca cererea de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca
cererea este depusa fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere
sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea
neajunsurilor.

In conformitate cu art. 369 alin.(1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-
o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Potrivit art. 110 CPC termen de procedura este intervalul, stabilit de lege sau
de judecatd (judecator), in interiorul cdruia instanta (judecatorul), participantii la
proces si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sa indeplineascd anumite
acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Potrivit art. 113 CPC (1) dreptul de a efectua actul de procedurd inceteaza
odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecdtoreasca
(judecator).

(2) Cererile si documentele depuse dupa expirarea termenului de procedura nu
degreveaza de indeplinirea obligatiei procedurale.

Reiesind din actele cauzei Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca apelantul nu s-a
conformat acestor prevederi, nu a prezentat instantei de apel cererea de apel motivata
in termenul stabilit si nu a solicitat termen suplimentar pentru depunerea cererii de
apel motivate ,si nici careva motive de a considera intemeiata incdlcarea termenului
de contestare a hotararii instantei de fond nu a invocat, din care considerente
incheierea instanter de apel de restituire a apelului este emisd in conformitate cu
legislatia in vigoare.

Repunerea in termen pentru declararea apelului, fara a se solicita aceasta in
cererea de apel sau prin cerere suplimentard, este consideratd o incalcare a dreptului
la un proces echitabil prevazut de art. 6 (1) CEDO.

Mai mult ca atat art. 116 CPC, prevede expres ca cererea de repunere in



termen se depune la instanta judecatoreasca care efectueaza actul de procedura si se
examineaza in sedintd de judecata, prin urmare o astfel de solicitare nu a fost, din
care considerente instanta de apel a procedat corect.

Cu referire la argumentul recurentului precum ca la data de 18 februarie 2014
de catre Consiliul raional laloveni a fost receptionatd doar citatia Colegiului civil al
Curtii de Apel Chisindu si nu si incheierea mentionata, desi in citatie era indicata ca
anexa, copia incheieri de a nu da curs cererii, aceasta nu era anexatd si respectiv
Consiliul nu a cunoscut despre termenul acordat, Colegiul mentioneaza urmatoarele.

Din materialele dosarului rezulta, ca despre faptul anexarii incheierii din 10
februarie 2014, este indicat nu numai in citatia Colegiului civil al Curtii de Apel
Chisindu (f. d. 76), dar si n avizul de receptie, cu care recurentul a facut cunostinta la
18 februarie 2014 si care este semnat de recurent, unde expres este indicat, anexa:
Copia incheierii de a nu da curs cererii (f. d. 77), motiv din care Colegiul considera
ca recurentul nu avea cum sa nu cunoasca despre existenta incheierii precitate.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau este intemeiata si legald, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzie de a respinge recursul declarat de
reprezentantul recurentului Consiliul raional Ialoveni, Anna Bostanicd si de a
mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 martie 2014.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de catre Consiliul raional laloveni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 martie 2014, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a Iui Mihail Silistraru catre Consiliul raional
[aloveni privind incasarea indemnizatiei unice de concediere.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Oleg Sternioala



