prima instanta: L.Gafton nr.3ra-524/14
instanta de apel: D.Manole, E.Fistican, N.Traciuc

INCHEIERE
14 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii lurie Bejenaru, Galina Stratulat

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre Biroul
Vamal Chisinau, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Panmobili impotriva Biroului Vamal Chisinau cu privire la
contestarea actului administrativ, impotriva deciziei Curtii de Apel Chigindu din 19
noiembrie 2013, prin care a fost respins apelul declarat de catre Biroul Vamal Chisinau
s1 mentinutd hotdrirea Judecatoriei Botanica mun.Chisindu din 03 iulie 2013

constata

La 10 septembrie 2009 SRL ,,Panmobili” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Biroului Vamal Chisinau cu privire la anularea deciziei de regularizare nr.34
din 19 1ulie 2012, a notei de constatare nr.17 din 19 1ulie 2012 si incasarea cheltuielilor
de judecata.

In motivarea actiunii a invocat ca, la 19 iulie 2012 Birul Vamal Centru a intocmit
decizia de regularizare nr.34 si nota de constatare nr.17 din 19 iulie 2012, prin care a
modificat codul marfii din 590310900 in 392112000, importata de reclamant conform
declaratiilor vamale: nr.7007 I 1084 din 11 august 2011, nr.7007 | 1606 din 17
octombrie 2011, nr.7007 | 2151 din 16 decembrie 2011, nr.7007 | 254 din 12 martie
2012, nr. 7007 | 573 din 18 mai 2012- Tesatura acoperita cu policlorura de vinil”,
dispunind incasarea suplimentara a drepturilor de import in marime de 114 354,70 lei.

Mentioneaza ca pe parcursul ultimilor 10 ani, marfa mentionata a fost importata
de SRL ,,Panmobili” cu codul 590310900, fara careva obiectii din partea autoritatilor
vamale ale Republicii Moldova, iar actele de expertiza si laborator, efectuate de experti
independenti, certificati in corespundere cu legislatia in vigoare, confirma
caracteristicile marfii si corespunderea acesteia codului.

Sustine reclamantul ca marfa importatd este de origine ungarda ( Uniunea
Europeand) si de fiecare datd a fost vamuita de catre autoritatile vamale europene Sub
acelasi cod-590310900 , astfel fiind utilizate cerintele Conventiei internationale privind
Sistemul armonizat de codificare si descriere a marfurilor din 14 iunie 1983, aprobat de
Organizatia Mondiala a Vamilor, la care Republica Moldova este parte.



Mai afirma ca in urma efectuarii cercetarilor de laborator a marfii s-a constatat ca
marfa se atribuie la codul 590310900-tesatura acoperita cu policlorura de vinil, dar nu la
codul 392112000, pretins a fi corect de catre organele vamale.

Totodata a invocat ca in sensul prevederilor pozitiilor nr.3921 prin termenul placi,
folii, pelicule, benzi si lame se intelege numai placile, foliile peliculele, benzile sau
lamele (altele decit cele de la Capitolul 54) si blocurile de formd geometricd regulata,
chiar imprimate sau prelucrate in alt mod pe suprafata executatd in alt mod, netdiate sau
taiate in forma patrata sau dreptunghiulara, dar fara prelucrare ulterioara ( chiar si daca
aceasta operatiunile ofera caracter de articole gata pentru utilizare).

Solicita anularea decizie de regularizare nr.34 din 19 iulie 2012, a notei de
constatare nr.17 din 19 tulie 2012 si Incasarea cheltuielilor de judecata.

La 23 noiembrie 2012 reclamantul a inaintat cerere de concretizare a cerintelor,
solicitind incasarea de la Biroul Vamal Chisinau a cheltuielilor suportate in procesul de
aparare a drepturilor sale ce constau din cheltuieli aferente serviciilor de laborator ;
determinarea pozitiilor tarifare (codul marcii) conform SM, GOST si DN a altor tari
precum si pentru certificari in suma totala de 3810,58 lei.

Prin hotérirea Curtii de Apel din 07 decembrie 2012 actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 martie 2013, a fost admis recursul
declarat de catre SRL ,,Panmobili”, casatd hotarirea primei instante si restituita pricina
la rejudecare.

Prin hotérirea Judecatoriei Botanica mun.Chisindu din 03 iulie 2013 actiunea a
fost admisd, fiind anulata decizia de regularizare nr.34 din 19 1ulie 2012 si nota de
constatare nr.17 din 19 iulie 2012, emise de Biroul Vamal Chisinau. A fost incasat de la
Biroul Vamal Chisindu 1n beneficiul SRL ,,Panmobili” cheltuielile de judecare a pricinii
in marime de 3810,58 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2013 a fost respins apelul
declarat de catre Biroul Vamal Chisinau si mentinutd hotérirea Judecatoriei Botanica
mun. Chisinau din 03 iulie 2013.

La 05 martie 2014 Biroul Vamal Chisinau a depus recurs impotriva deciziei
Curtii de Apel Chiginau din 19 noiembrie 2013, solicitind admiterea recursului, casarea
hotaririlor judecatoresti si emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii.

in motivarea recursului a indicat ci decizia instantei de apel este ilegali si
neintemeiata fiind emisa cu incélcarea esentiala si aplicarea eronatd a normelor de drept
material.

Studiind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile, Colegiul
civil, comercial i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat este inadmisibil.

in conformitate cu art.432 CPC, partile si alti participanti la proces sunt in drept
sd declare recurs in cazul in care se invocd incalcarea esentiald sau aplicarea eronata a
normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerad
inadmisibila in cazul in care recursul nu se Tncadreaza in temeiurile prevazute la art.432
alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Biroul Vamal Chisinau nu se



incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC.

Astfel, instanta de apel a examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a
apreciat corect probele prezentate, iar argumentele invocate in recursul declarat de catre
Biroul Vamal Chisindu in esenta lor sint expuse asupra circumstantelor de fapt si nu de
drept, carora instanta de apel le-a dat o apreciere corecta conform cerintelor art. 130
CPC.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cad procedura admisibilitatii consta in
verificarea faptului, dacd motivele invocate In recurs se incadreaza in cele prevazute in
art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC, fara a se examina temeinicia lor.

Pe cind, alte argumente invocate 1n recurs nu au relevanta, deoarece nu denota
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept procedural, respectiv nu
constituie temei de casare a deciziei recurate §i urmeaza a fi respinse, or recursul
exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei dar nu si
temeinicia 1n fapt.

Aici, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie reitereaza ca conform jurisprudentei CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adica sd fie capabile sd ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), insa motivele recursului invocat
in speta sunt similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, asupra caror instanta de
apel s-a pronuntat in mod corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de catre Biroul Vamal Chisinau ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Recursul declarat de catre Biroul Vamal Chisindu se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii lurie Bejenaru

Galina Stratulat



