prima instanta: S. Papuha dosarul nr. 2rac-214/14
instanta de apel:N. Craiu, L. Bulgac, A. Minciuna

INCHEIERE
14 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii Svetlana Novac, Tatiana Vieru
Oleg Sternioala, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Compania de asigurari ,,Galas”
societate pe actiuni, in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Biroului
National al Asiguratorilor de Autovehicule impotriva Companiei de asigurari
,, Victoria Asigurari” societate cu raspundere limitatd, Companiei de asigurdri
,,Galas” societate pe actiuni si Companiei de asigurdri ,,Afes-M” societate cu
raspundere limitata, intervenient accesoriu Compania de asigurari ,,Artas” societate
cu raspundere limitata cu privire la incasarea sumelor, impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 13 noiembrie 2013, prin care a fost respins apelul declarat de
Compania de asigurari ,,Galas” societate pe actiuni si mentinutd hotararea
Judecatoriei Rigcani municipiul Chisinau din 15 aprilie 2013,

constata:

La 13 ianuarie 2012, Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule a
depus o cerere de chemare in judecatda Tmpotriva CA ,,Victoria Asigurari” SRL,
CA ,Galas” SA, CA , Afes-M” SRL, CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA si CA
,Edict” SRL, intervenient accesoriu CA ,,Artas” SRL cu privire la incasarea
sumelor.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ci Agentia nationali a
asiguratorilor de raspundere civila a detinatorilor de autovehicule ,,ARCA” a depus
in Judecatoria Economica de Circumscriptie 0 cerere de chemare in judecata
impotriva CA ,,Artas” SRL cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii de
intarziere.

Mentioneazd cd in cadrul examindrii cauzei mentionate a fost efectuatd o
expertiza contabild, in urma careia s-a stabilit ca pentru perioada anilor 2005-2008,
Agentia nationala a asiguratorilor de raspundere civild a detinatorilor de
autovehicule ,,ARCA” a achitat datoriile fatd de CA ,,Artas” SRL in suma de
3228646,14 lei, iar suma datoriei CA ,,Artas” SRL, la 01 ianuarie 2009, fata de
Agentia nationala ,,ARCA” constituie suma de 1562906,47 lei.

Sustine ca prin hotararea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 03
septembrie 2010 actiunea a fost admisa partial si a fost incasata de la CA ,,Artas”
SRL 1in beneficiul Agentiei nationale a asiguratorilor de raspundere civila a



detinatorilor de autovehicule ,,ARCA” datoria in suma de 1562906,47 lei. In rest
actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Economica din 12 mai 2011 a fost modificata
hotdrarea primei instante si a fost incasata de la CA ,,Artas” SRL in beneficiul
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule suma de 538107,69 lei.

Afirmd ca instanta de apel a concluzionat cd la 03 aprilie 2001, intre CA
,,Victoria Asigurari” SRL, CA ,,Galas” SA, CA ,,Afes-M” SRL, CA ,,Grawe Carat
Asigurari” SA, CA ,Edict” SRL si CA ,,Artas” SRL a fost incheiat Acordul
privind constituirea asociatiei de reasigurare, conform caruia raspunderea
membrului-semnatar pentru fiecare contract incheiat in sistemul ,,Carte Verde”
corespunde cotei prevazute in Anexa nr. 1 si, anume, 1/6 cota-parte.

Mai afirma ca anume suma de 538107,69 lei, incasata de la CA ,,Artas” SRL
in beneficiul Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule prin decizia
instantei de apel din 12 mai 2011, urmeaza a fi restituitd de catre ceilalti membri-
semnatari ai Acordului mentionat si, anume, de catre parate.

Ulterior, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 17 noiembrie 2011, a
fost mentinuta decizia instantei de apel.

Invoca ca in conformitate cu art. 123 alin. (2) CPC, faptele stabilite printr-0
hotdrare judecatoreasca irevocabild intr-o pricina civild solutionatd anterior in
instantd de drept comun sau 1n instanta specializatd sunt obligatorii pentru instanta
care judeca pricina si nu se cer a fi dovedite din nou §i nici nu pot fi contestate la
judecarea unei alte pricini civile la care participd aceleasi persoane.

Prin urmare, solicita incasarea de la CA , Afes-M” SRL a sumei de
538107,69 lei, de la CA ,,Grawe Carat Asigurari” SA a sumei de 538107,69 lei, de
la CA ,,Edict” SRL a sumei de 538107,69 lei, de la CA ,,Galas” SA a sumei de
538107,69 lei si de la CA ,,Victoria Asigurari” SRL a sumei de 538107,69 lei.

Pe parcursul examinarii cauzei, Biroul National al Asiguratorilor de
Autovehicule a depus o cerere de modificare a pretentiilor, solicitand incasarea de
la CA ,,Galas” SRL a sumei de 538107,69 lei, de la CA ,,Afes-M” SRL a sumei de
538107,69 lei si de la CA ,,Victoria Asigurari” a sumei de 538107,69 lei, precum
si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 15 aprilie 2013
actiunea a fost admisa partial, a fost incasat de la CA ,,Galas” SA in beneficiul
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule suma de 538107,69 lei si de la
CA ,Afes-M” SRL in beneficiul Biroului National al Asiguratorilor de
Autovehicule suma de 538107,69 lei si a fost Incasatd in mod solidar de la CA
,,Galas” SA si CA ,,Afes-M” SRL 1in beneficiul Biroului National al Asiguratorilor
de Autovehicule taxa de stat in suma de 20000 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 noiembrie 2013 a fost respins
apelul declarat de CA ,,Galas” SA si mentinuta hotararea primei instante.

La 18 februarie 2014, CA ,,Galas” SA a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, cerand repunerea in termen si admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si emiterea unei noi hotarari cu privire la respingerea actiunii, cu
incasarea cheltuielilor de judecata.

Recurenta CA ,,Galas” SA, in motivarea recursului, a indicat ca decizia
instantei de apel este neintemeiata si ilegala.



Mentioneaza ca intimatul Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule,
contrar prevederilor art. 118 CPC, nu a probat aparitia sumei pretinse, iar instantele
judecatoresti a dat cistig de cauza acestuia, fara a solicita confirmarea provenientei
datoriilor.

Sustine ca instanta de apel nu a luat in consideratie prevederile art. 117
CPC, care statuiaza ca probe in pricini civile sunt elementele de fapt, dobandite in
modul prevazut de lege, care servesc la constatarea circumstantelor ce justifica
pretentiile si obiectiile partilor, precum si a altor circumstante importante pentru
justa solutionare a pricinii. In calitate de probe in pricinile civile se admit
elementele de fapt constatate din explicatiile partilor si a altor persoane interesate
in solutionarea pricinii, din depozitiile martorilor, din inscrisuri, probe materiale,
inregistrari audio-video, din concluziile expertilor.

Afirmd ca Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule nu a prezentat
nici un document primar contabil de platd, care ar ardta pe care polite ,,Carte
Verde” ale CA ,,Artas” SRL a efectuat transferul despagubirilor, in ce suma, cui le-
a transferat, seria i numarul politelor ,,Carte Verde”. Certificatul nr. 01-2123/12
din 25 decembrie 2012 din dosarul civil perfectat de cadtre Biroul National al
Asiguratorilor de Autovehicule pentru anii 2001-2004 este un document
informational fara indicarea temeiului de eliberare.

Invoca ca in baza Acordului de creare a asociatiei de reasigurare din 03
aprilie 2001 (pct. 5.4 si 5.5), participantul, care accepta raspunderea, primeste de la
participantul cedent de raspundere o parte din prima de asigurare, in schimbul
carora reasiguratorul contribuie, potrivit obligatiilor preluate, la suportarea
indemnizatiilor pe care reasiguratorul le plates te la producerea riscului care a
constituit obiectul reasigurarii.

Mai invoca ca suma, pe care Biroul National al Asiguratorilor de
Autovehicule a achitat-o in locul CA ,,Artas” SRL si 0 pretinde de la CA ,,Galas”
SA, nu este probata cu careva inscrisuri contabile, ce ar adeveri marimea creantei
solicitate, ceea ce este in contradictie cu prevederile articolului mentionat, ignorate
de catre instanta de apel.

Mentioneaza ca nici prima instanta si nici instanta de apel nu au cercetat si
nu au retinut faptul ca CA ,,Galas” SA a iesit din Acordul de creare a asociatiei de
reasigurare din 03 aprilie 2001 odata cu incheierea unui nou Acord la 22 noiembrie
2004 intre Companiile de asigurari ,,QBE Asito”, ,,Carat”, ,,Moldova-Astrovaz”,
,,Moldasig” si ,,Edict”, respectiv, Acordul din 03 aprilie 2001 si-a pierdut efectul
juridic odata cu semnarea noului Acord din 22 noiembrie 2004.

Considera instantele de judecata au interpretat in mod eronat faptul ca Biroul
National al Asiguratorilor de Autovehicule este in drept sa solicite de la CA
,(Galas” SA suma despagubirilor in pofida faptului ca CA ,,Galas” SA nu a fost si
nu este parte a noului Acord si nu poate fi obligata sa achite suma pretinsa de catre
intimat.

La 14 aprilie 2014, CA ,,Galas” SA a depus o cerere scrisa, prin care isi
retrage recursul, cu restituirea taxei de stat.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a inceta
procedura in recurs din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 443 alin. (1) CPC, pani la pronuntarea deciziei,
recurentul are dreptul sa isi retragd recursul printr-o cerere scrisa. Cererea de
retragere a recursului se depune 1n instanta care a fost investitd cu judecarea
recursului.

Pe parcursul judecarii pricinii s-a constatat ca la 13 ianuarie 2012, Biroul
National al Asiguratorilor de Autovehicule a depus o cerere de chemare 1n judecata
impotriva CA ,,Victoria Asigurari” SRL, CA ,,Galas” SA, CA ,,Afes-M” SRL, CA
,Grawe Carat Asigurari” SA si CA ,Edict” SRL, intervenient accesoriu CA
,,Artas” SRL cu privire la incasarea sumelor.

Ulterior, Biroul National al Asiguratorilor de Autovehicule a depus o cerere
de modificare a pretentiilor, solicitdnd incasarea de la CA ,,Galas” SRL a sumei de
538107,69 lei, de la CA , Afes-M” SRL a sumei de 538107,69 lei si de la CA
,,Victoria Asigurari” a sumei de 538107,69 lei, precum si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea Judecdtoriei Riscani mun. Chisindu din 15 aprilie 2013
actiunea a fost admisa partial, a fost incasat de la CA ,,Galas” SA in beneficiul
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule suma de 538107,69 lei si de la
CA ,Afes-M” SRL in beneficiul Biroului National al Asiguratorilor de
Autovehicule suma de 538107,69 lei si a fost incasata in mod solidar de la CA
,,Galas” SA si CA ,,Afes-M” SRL 1in beneficiul Biroului National al Asiguratorilor
de Autovehicule taxa de stat in suma de 20000 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 noiembrie 2013 a fost respins
apelul declarat de CA ,,Galas” SA si mentinuta hotdrarea primei instante.

La 18 februarie 2014, CA ,,Galas” SA a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, cerand repunerea in termen si admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si emiterea unei noi hotarari cu privire la respingerea actiunii, Cu
incasarea cheltuielilor de judecata, iar la 14 aprilie 2014, pina la pronuntarea
deciziei, recurenta a depus o cerere scrisd, prin care isi retrage recursul, cu
restituirea taxei de stat in suma de 8071,61 lei achitata in baza ordinului de plata
nr. 119 din 18 februarie 2014.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curti
Supreme de Justitie, in conformitate cu art. 212 alin. (4) CPC, explica recurentei
CA ,,Galas” SA efectele retragerii recursului si ale incetarii procedurii in recurs
stipulate in art. 266 alin. (2) si art. 443 alin. (2) CPC, anume, ca nu se admite o
noud adresare 1n judecata a aceluiasi recurent cu privire la acelasi obiect si pe
aceleasi temeiuri.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca in
conformitate cu art. 60 alin. (5) CPC, retragerea recursului de cétre recurentd nu
contravine legii si nu incalca drepturile, libertatile si interesele legitime ale
persoanei, interesele societdtii sau ale statului, Colegiul civil, comercial i de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de
a Inceta procedura in recurs.

In ceea ce priveste restituirea taxei de stat in suma de 8071,61 lei achitata la
depunerea recursului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit



al Curtii Supreme de Justitie considerad ca in cazul dat, taxa de stat mentionata nu
se restituie, deoarece nu are suport legal si, prin urmare, se respinge cererea CA
,,Galas” SA cu privire la restituirea taxei de stat achitata la depunerea recursului.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 443 CPC, Colegiul civil, comercial
st de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Procedura in recurs in pricina civila la cererea de chemare in judecata a
Biroului National al Asiguratorilor de Autovehicule impotriva Companiei de
asigurari ,,Victoria Asigurari” societate cu raspundere limitatd, Companiei de
asigurari ,,Galas” societate pe actiuni si Companiei de asigurari ,,Afes-M”
societate cu raspundere limitatd, intervenient accesoriu Compania de asigurari
,,Artas” societate cu raspundere limitatd cu privire la incasarea sumelor Se
inceteaza.

Se mentioneaza cd, nu se admite o noud adresare in judecatd a aceluiasi
recurent cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Se respinge cererea Companiei de asigurari ,,Galas” societate pe actiuni Cu
privire la restituirea taxei de stat achitata la depunerea recursului.

incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Nicolae Clima
judecatorul
Judecatorii Svetlana Novac

Tatiana Vieru
Oleg Sternioald

lon Corolevschi



