instanta de apel: N. Vascan, E. Clim, lu. Cotruta dosarul nr. 2rc-313/14

DECIZIE
14 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul ~ Svetlana Novac
Judecatorii Tatiana Vieru, Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre avocatul Starus Denis in interesele
recurentei societatea pe actiuni ,,Orhei-Vin”,

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecata formulata de catre Banca
Comerciala ,,Moldova Agroindbank”, societate pe actiuni impotriva societatii pe
actiuni ,,Orhei-Vin” si intervenientul accesoriu societate pe actiuni ,,Vitis-
Hincesti” cu privire la exercitarea dreptului de gaj,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2014, prin care a
fost respinsa cererca apelantei societatea pe actiuni ,,Orhei-Vin” privind scutirea
de plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererii de apel declarate impotriva hotaririi
Judecatoriei Orhei din 24 iunie 2013,

constata:

La data de 08 februarie 2012, reclamanta BC ,,Moldova-Agroinbank™ SA s-
a adresat in instanta de judecatd cu o actiune civila impotriva SA ,,Orhei-Vin” si
intervenient accesoriu SA ,,Vitis-Hincesti” cu privire la exercitarea dreptului de
gaj/ipoteca si incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta BC ,,Moldova Agroindbank” SA a indicat
ca conform contractului de credit nr. C06263 din 02.10.2006 in redactia
acordurilor aditionale nr. C07124/2 din 30,03.2007, nr. C07258 din 29.06.2007,
nr. C08129 din 22.04.2008, nr. C09124 din 30.04.2009, nr. C09151 din
29.05.2009, nr. C09311 din 30.10.2009, BC ,Moldova Agroindbank” SA a
acordat SA ,,Vitis-Hincesti” un credit in suma de 2 000 000 USD, cu termenul-
limita de rambursare 30.06.2010.

Suplimentar, reclamanta a relatat ca prin contractul de restructurare a
datoriei creditoare nr. C1038-c din 08.12.2010, termenul final de rambursare a
fost stabilit pina la data de 31.12.2011, iar conform contractului de credit nr.
C07345 din 17.09.2007, in redactia acordurilor aditionale la el nr. C09151-B din
29.05.2009, nr. C09211-A din 30.10.2009, nr. C10371-B din 09.12.2010, BC
,Moldova Agroindbanc” SA a acordat SA ,,Vitis-Hincesti” un credit in suma de
500 000 USD, cu termenul-limita de rambursare - 31 decembrie 2011, conform
contractului de credit nr. C08278 din 12 august 2008, in redactia acordurilor



aditionale la el nr. C09124-A din 30.04.2009, nr. C09151A din 29.05.2009, nr.
C09311-B din 30.10.2009, nr. C10371-C din 09.12.2010.

BC ,.Moldova-Agroindbank” SA a acordat SA ,,Vitis-Hincesti” un credit in
suma de 274 400 euro si 980 000 lei, cu termenul-limita de rambursare - 31
decembrie 2011, conform contractului de credit nr. C08301 din 16.09.2008 in
redactia acordurilor aditionale la el nr. C09150  din 29.05.2009, nr. C10236 din
20.08.2010, nr. C10210 din 20.09.2010.

BC ,.Moldova-Agroindbank” SA a acordat SA ,,Orhei-Vin” un credit in
suma de 640 000 euro, cu termenul-limita de rambursare - 30.06.2011.

De asemenea, reclamanta a mentionat ca pentru asigurarea rambursarii
creditelor mentionate si achitdrii dobinzii calculate pentru utilizarea lor, SA
,,Orhei-Vin” a ipotecat/gajat bancii conform contractului de ipoteca nr. C05351-E
din 13.09.2006, in redactia acordurilor aditionale nr. C05382-A din 23.09.2005,
nr. C06262/1-B din 13.10.2006, nr. C07270 din 08.08.2007, nr. C07345-C din
17.09.2007, nr.C08130 din 27.05.2008, nr. C08308 din 23.09.2008, nr. C09150-A
din 30.06.2009, nr. C10236-A din 26.08.2010, nr. C10236-A din 20.08.2010, nr.
C10368-A din 10.12.2010, nr. C10368-A din 10.12.2010; contractului de gaj nr.
C05351-C din 13.09.2005, in redactia acordurilor aditionale nr. C06171- C din
30.06.2006, nr. C05382-C din 23.09.2005, nr. C06262/I D din 02.10.2006, nr.
C07259 din 29.06.2007, nr. CO7345F din 17.09.2007, nr. C08130-A din
22.04.2008, nr. C08301-C din 16.09.2008, nr. C09150-C din 29.05.2009, nr.
C10236-B din 20.08.2010, nr. C10371-A din 09.12.2010; contractului de gaj nr.
C05499 din 30.12.2005, in redactia acordurilor aditionale nr. CO061-c din
30.06.2006, nr. C06262/I-C din 02.10.2006, nr. C07259 din 29.06.2007, nr.
C08130-B din 22.04.2008, nr. C09150 D din 29.05.2009, nr. C08301-B din
16.09.2008, nr. C10023 din 11.02.2010, nr. CICC" din 20.08.2010, nr. C10371
din 09.12.2010; contractului de gaj nr. C09104 din 14.04.2009, in redactia
acordurilor aditionale nr. C09150 B din 29.05.2009, nr. C10236-D din
20.08.2010, bunuri imobile si mobile, evaluate de parti la pretul de 160000000
lei, 5223 590 lei, 11 852 547 lei, si respectiv 10 000 000 lei.

Reiesind din faptul ca SA ,Vitis-Hincesti” si SA ,,Orhei-Vin” nu si-au
onorat obligatiile contractuale privind rambursarea creditelor primite si achitarea
dobinzilor calculate pentru utilizarea lor, la 22.07.2011, banca a notificat piritul
si intervenientul accesoriu despre intentia sa de exercitare a dreptului de
gaj/ipoteca. lar, la 05.08.2011 a inregistrat la biroul notarial Oleg Gladis si la
Oficiul Cadastral Teritorial Orhei, preavizele respective.

In termenul fixat de banci in preavize, SA ,,Vitis-Hincesti” si SA ,,Orhei-
Vin” nu au achitat datoria fata de banca, iar SA ,,Orhei-Vin” n-a transmis benevol
bancii in posesiune bunurile gajate/ipotecate pentru a fi realizate.

Reclamanta a mentionat ca la 07.12.2011, SA ,,Vitis-Hincesti” a acumulat
o datorie fata de banca in valoare de 536 533,56 MDL, 346 849,02 EUR si 1 657
699,23 USD, iar la 12.01.2012 datoria SA,,Orhei-Vin” fata de banca constituia
suma de 519 553,23 EUR.

Reclamanta BC ,,Moldova-Agroindbank” SA a solicitat transmiterea in
posesia sa a bunurilor gajate de catre SA ,,Orhei Vin” pentru realizare, precum si
incasarea de la SA ,,Orhei Vin” in beneficiul BC ,,Moldova Agroindbank” SA a



taxei de stat in valoare de 50 000 lei.

Prin hotérirea Judecatoriei Orhei din 24 1unie 2013 actiunea a fost admisa.

S-a dispus transmiterea de la debitorul SA ,,Orhei Vin” in posesiunea
creditorului BC >’Moldova Agroinbank” SA bunurile gajate conform contractului
de ipoteca nr. C05351-E din 13 septembrie 2006, contractului de gaj nr. C05351-
C din 13 septembrie 2005, contractului de gaj nr. C05499 din 30 decembrie 2005,
contractului de gaj nr. C09104 din 14 aprilie 2009, pentru vinzare silita.

S-a dispus transmiterea de la SA ,Orhei-Vin” la BC ,Moldova
Agroindbank” SA - universalitatea de bunuri mobile - mijloacele banesti intrate si
care vor intra in conturile bancare ale SA ,,Orhei-Vin”, deschise in BC ,,Moldova-
Agroindbank™ SA si creantele banesti fata de terti, In suma totald de 10 000 000
lei, rezultate din contractul de distributie nr. 01 din 29 septembrie 2007, incheiat
cu SRL ,,Catalina Impex”, Romania, contractul de cumparare-vinzare nr. 13 din
24 noiembrie 2008, incheiat cu SRL ,,Hincesti Wine House”, Romania, contractul
de cumparare-vinzare nr.05-02/08 din 05 februarie 2008, incheiat cu
I[1.LK.®.,,bonepo” 0.0.0., Ucraina, contractul de cumparare-vinzare nr. 13 din 13
noiembrie 2008, incheiat cu OOO ,,TutpoBo”, Belorusia, contractul de vinzare-
cumpdrare nr. 1/0 din 14 ianuarie 2009, incheiat cu ,Knaccuueckue BuHA”,
Belorusia, contractul de cumparare-vinzare nr. 2/02/09 din 02 februarie 2009,
incheiat cu O.0.0 “byker MongaBun”, Belorusia, contractul de cumparare-
vinzare din 03 martie 2009, incheiat cu O.0.0. ,,Anxoxom”, Ucraina, contractul
de cumparare- vinzare nr. 77 din 31 august 2007, incheiat cu YII ,,Jlopopc”
benopycckoii skene3noit moporu, Belorusia, contractul de cumparare-vinzare nr.
03-04/09 din 03 aprilie 2009, incheiat cu O.0.0 ,,Toproseiii Jlom Ankorpein”,
Ucraina si/sau din alte contracte de cumparare-vinzare.

S-a incasat de la SA ,Orhei-Vin” in benefictul BC ,Moldova
Agroindbank” SA taxa de stat in suma de 50 000 lei, precum si cheltuielile de
executare a Incheierii de asigurare a actiunii in suma de 2 526 lei.

La 24 iulie 2013 SC ,,Orhei Vin” SA a contestat hotarirea instantei de fond
cu o cerere de apel prin care a solicitat admiterea apelului, casarea hotaririi
contestate si remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de fond,

Concomitent cu depunerea cererii de apel SC ,,Orhei Vin” SA a solicitat
scutirea de la plata taxei de stat.

In motivarea cererii a indicat ci la moment toate conturile bancare ale
intreprinderii sunt sub sechestru, iar banca refuza sa primeasca ordine de transfer
a taxei de stat in bugetul de stat.

Mentioneaza ca impunerea sa in aceste conditii la achitarea taxei de stat ar
constitui o ingradire a dreptului de acces la justitie i o violare a prevederilor art.
6 par. 1 din CEDO.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2014 a fost respinsa
cererea apelantei SA ,,Orhei-Vin” privind scutirea de plata taxei de stat. Nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de SA ,,Orhei-Vin” impotriva hotaririi Judecatoriei
Orhei din 24 iunie 2013, fiind stabilit apelantei termen pina la data de 09 aprilie
2014, ora 11.00 pentru achitarea taxei de stat in valoare de 37 500 lei. Totodata, s-
a explicat apelantei ca in caz daca nu va lichida neajunsurile mentionate in
termenul stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.



In dezacord cu incheierea sus-indicatd, SA “Orhei-Vin”, la data de 12
martie 2014, in termen legal a declarat recurs, solicitind admiterea acestuia,
casarea incheierii instantei de apel din 05 martie 2014, cu emiterea unei noi
hotariri sub formad de incheiere privind dispunerea scutirii SA “Orhei-Vin” de
achitarea taxei de stat la depunerea cererii de apel.

In motivarea recursului, a indicat ci nu este de acord cu incheierea instantei
de apel, aceasta fiind pasibila de a fi casatd, pe motivul incalcarii drepturilor si
libertatilor fundamentale ale persoanelor de a avea acces liber si
nediscriminatoriu la justitie.

In acest context, recurenta a mentionat ci in baza certificatului emis de
catre BC ,,Moldova Agroindbank™ SA, reiese ca conturile bancare ale recurentei
SA ,,Orhei-Vin” in lei si valutd strdind sint sechestrate de IFS Orhei si de
executorul judecatoresc prin incheierea sa din 18 aprilie 2014.

De asemenea, recurenta face referire si la hotarirea primei instante, prin
care a fost transmis intregul patromoniu al SA ,,Orhei-Vin” catre BC ,,Moldova
Agroindbank™ SA, precum si la contractul de asistenta juridica, care prevede
achitarea onorariului avocatului la finisarea dosarului si incasarea sumei.

Prin urmare, la momentul actual, recurenta SA ,,Orhei-Vin” nu are nici un
bun si nici un mijloc financiar pentru desfasurarea activitatii si respectiv pentru a
achita taxa de stat.

Considera ca prin incheierea contestata instanta de apel nu a dat apreciere
justa probelor si a ingradit accesul la justitie a unei parti in litigiu.

Mentioneaza ca si in hotararile CEDO, se indica ca neachitarea taxei de stat
nu poate fi piedica pentru accesul la justitie (cauza T. Comert vs Moldova).

Conform art. 426 alin. (3) CPC, recursul Tmpotriva incheierii se
examineazd in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitétii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele
ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sd respinga recursul si sa
mentina incheierea.

Din materialele dosarului s-a constatat ca, la data de 08 februarie 2012, BC
,Moldova-Agroinbank™ SA s-a adresat 1n instanta de judecatd cu o actiune civila
impotriva SA ,,Orhei-Vin” si intervenientul accesoriu SA ,,Vitis-Hincesti” cu
privire la exercitarea dreptului de gaj/ipoteca si incasarea cheltuiclilor de
judecata.

Prin hotarirea primei instante, actiunea a fost admisa.

Nefiind de acord cu aceasta, la data de 24 iulie 2013, SA ,,Orhei-Vin” a
depus apel Tmpotriva hotaririi primei instante, prin care a solicitat inclusiv si
scutirea de la plata taxei de stat, invocind situatia materiala dificild cauzata de
sechestrarea conturilor bancare ale acesteia.

La cererea de apel si la cererea de recurs, recurenta SA ,,Orhei-Vin” a



anexat certificatele emise de BC ,Moldova Agroindbank” SA si de BC
,,Victoriabank” SA care atesta ca conturile bancare ale recurentei SA ,,Orhei-Vin”
in lei si valuta straina sint sechestrate de IFS Orhei si de executorul judecatoresc.

Prin incheierea instantei de apel din 05 martie 2014 a fost respinsa cererea
SA ,,Orhei-Vin” privind scutirea de plata taxei de stat. Nu s-a dat curs cererii de
apel depuse de SA ,,Orhei-Vin”, fiindu-i acordat termen pina la data de 09 aprilie
2014, ora 11.00 pentru achitarea taxei de stat in valoare de 37 500 lei.

In conformitate cu art. 84 CPC, se impune cu taxi de stat fiecare cerere de
chemare in judecatd (initiald si reconventionald), cererea intervenientului
principal, cererea vizand pricinile cu procedurd speciald, cererea de eliberare a
ordonantei judecatoresti, cererea de declarare a insolvabilitdtii, cererea de
eliberare a titlului executoriu privind executarea hotararilor arbitrale, cererea de
apel, de recurs si de revizuire, precum si cererea de eliberare a copiilor
(duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

In temeiul art. 368 CPC, daci cererea de apel este depusa fara plata taxei de
stat instanta dispune printr-o incheiere, sd nu se de-a curs cererii acordand
apelantului un termen pentru achitarea taxei de stat. Acest termen trebuie sa fie
rezonabil, obiectiv si real, reiesind din circumstantele concrete a pricinii,
complexitatea pricinii, actiunile ce urmeaza a fi efectuate de participant, suma ce
starea materiala.

Raportind normele citate la circumstantele pricinii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
concluziile instantei de apel, corecte si intemeiate, rezultate din aprecierea justa a
circumstantelor pricinii si aplicarea corecta a normelor de drept procesual.

In conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si
de probele prezentate in acest sens, persoana fizicd sau juridica poate fi scutitd de
judecator (de instanta judecdtoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei parti
a €el.

Art. 4 al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03.12.1992 prevede ca, in cazurile
prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in functie de
situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, este in drept sd elibereze,
complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice, precum si
sa esaloneze sau sa amine achitarea taxei de stat.

Din sensul art. 85 alin. (4) CPC si art. 4 din Legea taxei de stat, urmeaza ca,
pentru scutirea de la plata taxei de stat solicitantul trebuie sd prezinte probe
pertinente ca este in incapacitate de plata.

Aceasta deoarece SA ,,Orhei-Vin”, ca persoana juridicd, in sustinerea
acestor afirmatii, urma sa prezinte o informatie deplind de la organul fiscal cu
privire la detinerea conturilor bancare.

Or, doar informatia cu privire la sechestrarea conturilor recurentei deschise
la BC ,,Moldova Agroindbank™ SA si la BC ,,Victoriabank™ SA de IFS Orhei si
de executorul judecatoresc, nu denotd si faptul ca recurenta nu detine si alte
conturi bancare si nu dispune de alte mijloace banesti care ar permite achitarea
taxei de stat.

Mai mult decit atit, SA ,,Orhei-Vin” nu a prezentat date care sd indice



Inactivitatea acesteia, din lipsa surselor financiare.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca, instanta de apel Intemeiat a concluzionat
ca probele aduse de catre recurenta SA ,,Orhei-Vin” in justificarea scutirii de la
plata taxei de stat sint insuficiente pentru a considera ca ultima este in
imposibilitatea de a achita taxa de stat in cuantumul prevazut de lege pentru
cererea de apel, la caz fiind in marime de 37 500 lei.

Din considerentele mentionate, si avind 1n vedere faptul ca incheierea
Curtii de Apel Chigindu din 05 martie 2014 este intemeiatd si legala, iar
argumentele invocate de catre reprezentantul recurentei sint neintemeiate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat de avocatul Starus
Denis in interesele recurentei SA ,,Orhei-Vin” si de a mentine incheierea
contestata.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Starus Denis in interesele
recurentei societatea pe actiuni ,,Orhei-Vin”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 martie 2014, adoptata
in pricina civild la cererea de chemare in judecata formulatd de catre Banca
Comerciala ,,Moldova Agroindbank”, societate pe actiuni impotriva societatii pe
actiuni ,,Orhei-Vin” si intervenientul accesoriu societate pe actiuni ,,Vitis
Hincesti” cu privire la exercitarea dreptului de gaj.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecatoru Svetlana Novac
Tatiana Vieru

Oleg Sternioala



