prima instanta: V. Boico dosarul nr: 2r-471/14
instanta de apel: N. Cernat, A. Gavrilitd, A. Pahopol

DECIZIE

14 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Vera Macinskaia
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecata a lui Valeriu Castravet impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului
la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti si repararea prejudiciului moral

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2014 prin care a fost
restituitd cererea de apel depusda de catre Ministerul Justitiei al Republicii Moldova
impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 14 iunie 2013, pe motiv de
neinlaturare a neajunsurilor

constata:

La 07 martie 2013, Valeriu Castravet a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incélcarii
dreptului la executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti si repararea
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii a indicat ci prin hotdrarea Curtii de Apel Chisiniu din 22 mai
2008, a fost admisa integral actiunea sa impotriva Consiliului mun. Chisinau, acesta fiind
obligat sa-1 asigure cu spatiu locativ pe Valeriu Castravet 1n mun. Chisindu, conform
normelor sanitare i componentei familiei la momentul executdrii prezentei hotarari.

Indica ca prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 01 aprilie 2009, a fost respins
recursul depus de catre Consiliului mun. Chisinau, hotararea Curtii de Apel Chisinau din
22 mai 2008 fiind mentinuta.

Sustine cd, desi hotdrarea mentionatd a devenit irevocabila, la momentul actual nu
a fost executatd, fapt ce reprezintd o incalcare a drepturilor familiei sale la asigurarea cu
spatiu locativ.

Solicita constatarea incalcarii dreptului la executarea in termen rezonabil a
hotararii judecatoresti si incasarea din contul paratului in beneficiul reclamantului a
sumei de 4583 Euro (echivalentul in lei moldovenesti conform cursului valutar la data
emiterii hotararii) — cu titlu de prejudiciu moral cauzat prin incdlcarea dreptului la
executarea in termen rezonabil a hotararii judecatoresti, precum si incasarea cheltuielilor
pentru solutionarea litigiului de la parat.



Printr-o cerere de concretizare a pretentiilor reclamantul a specificat valoarea
prejudiciului moral cauzat, modificand suma pretinsa de la 4583 Euro la 4916,63 Euro.

Prin hotdrarea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 14 iunie 2013 actiunea
fost admisa partial, fiind constatatd incdlcarea termenului rezonabil la executarea
hotararii judecatoresti privind asigurarea lui Valeriu Castravet cu spatiu locativ si incasat
din bugetul de stat in beneficiul lui Valeriu Castravet prejudiciul moral cauzat in urma
neexecutdrii hotdrarii judecatoresti in termen rezonabil in marime de 30000 lei.

La 04 iulie 2013, Ministerul Justitiei al RM a depus cerere de apel nemotivata
impotriva hotararii primei instante solicitind admiterea apelului, casarea hotdrarii primei
instante cu emiterea unei noi hotarari de respingere a actiunii ca neintemeiata.

Ulterior, la 25 iulie 2013 Ministerul Justitiei al RM a mai depus o cerere de apel
nemotivata, prin care a inaintat aceleasi cerinte ca si in cererea de apel anterioara, cu
mentiunea ca apelul suplimentar cu indicarea temeturilor de fapt si de drept va fi depus
dupa receptionarea hotararii redactate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 30 ianuarie 2014 nu s-a dat curs cererii
de apel depuse de catre Ministerul Justitiet al RM Tmpotriva hotararii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu din 14 iunie 2013, acordand apelantului termen péana la
03 martie 2014 ora 09:30 pentru prezentarea apelului motivat, numind sedinta de
judecata pentru data de 18 martie 2014, ora 10:00 si preintampinand apelantul despre
restituirea cererii de apel in cazul neindeplinirii indicatiilor instantei de apel.

La 17 martie 2014, Ministerul Justitiei al RM a depus cererea de apel motivata
solicitand admiterea apelului, cu titlu principal casarea hotararii primei instante cu
emiterea unei noi hotarari prin care actiunea sd fie respinsd ca neintemeiatd, cu titlu
secundar modificarea hotararii mentionate si diminuarea sumelor acordate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2014 a fost restituita cererea
de apel depusa de cdtre Ministerul Justitiei al RM impotriva hotararii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu din 14 iunie 2013, pe motiv de neinldturare a neajunsurilor.

La 02 aprilie 2014, Ministerul Justitiei al RM a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2014, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii recurate si hotararii primei instante.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea contestata,
considerand-0 netemeinica si pasibild anularii.

Cu referire la prevederile art. 373 alin. (1) alin. (4) CPC considera ca instanta de
apel nu a verificat legalitatea i temeinicia hotararii primei instante in temeiul apelului
declarat de Ministerul Justitiei al RM.

Relevd ca instanta de apel, eronat a stabilit perioada aflarii reprezentantului
Ministerul Justitiei al RM la cursuri de perfectionare (15-20 februarie 2014), cand de fapt
acesta a fost 15-28 februarie 2014.

Mai indica ca incheierea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2014 prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depuse de catre Ministerul Justitiei al RM i-a fost comunicata
la 20 februarie 2014.

Sustine cd prin aceasta incheiere Ministerului Justitiei al RM i-a fost acordat
termen pentru lichidarea neajunsurilor pana la data de 03 martie 2014, ora 09:30, zi de
luni, iar in aceste conditii reprezentantul Ministerului Justitiei al RM a fost in
imposibilitate obiectiva de a prezenta apelul motivat in termenul stabilit.

Afirma ca apelul motivat a fost prezentat de catre Ministerul Justitiei al RM pana
la data primei sedinte.



In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei rezultd cd copia incheierii recurate a fost expediata in adresa
partilor la 26 martie 2014, fapt confirmat prin copia scrisorii de insotire nr. 584 (f. d. 61),
insa la materialele cauzei nu sunt prezente careva probe privind receptionarea acesteia.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul la 02 aprilie 2014, in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care urmeaza
a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este In drept sa respinga recursul si s mentina incheierea.

In conformitate cu art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca apelantul nu a Tndeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

Dupa cum denota actele cauzei, la 04 iulie 2013 si la 25 iulie 2013 Ministerul
Justitiei al RM a depus cereri de apel nemotivate impotriva hotararii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu din 14 iunie 2013, cu mentiunea ca apelul suplimentar, cu
indicarea temeiurilor de fapt si de drept, va fi depus dupd receptionarea hotararii
redactate a primei instante.

Ca urmare, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2014 nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de catre Ministerul Justitiei al RM impotriva hotararii
Judecatoriei Buiucani, mun. Chisindu din 14 iunie 2013, acordand apelantului termen
pana la 03 martie 2014 ora 09:30 pentru prezentarea apelului motivat, sedinta de judecata
fiind numita pentru data de 18 martie 2014, ora 10:00 cu preintampinarea apelantul
despre posibilitatea restituirii cererii de apel in cazul neindeplinirii indicatiilor instantei
de apel, copia incheierii date fiind receptionata de Ministerul Justitiei al RM la 20
februarie 2014, fapt confirmat prin avizul de receptie (f. d. 50).

Este cert si faptul ca Ministerul Justitiei al RM nu a lichidat neajunsul cererii de
apel in termenul indicat in incheierea din 30 ianuarie 2014, cererea de apel motivata fiind
depusa numai la 17 martie 2014.

Stabilind ca apelantul nu a lichidat neajunsul in interiorul termenului acordat de
instanta, Curtea de Apel Chisinau, prin incheierea din 18 martie 2014, a restituit cererea
de apel depusa de catre Ministerul Justitiet al RM impotriva hotararii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisindu din 14 iunie 2013.

In conformitate cu prevederile art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata
taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Iar dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC prevede ca instanta de apel restituie,
printr-o incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de
apel din incheierea emisa in conformitate cu art. 368 alin. (1).

In interpretarea corectd a prevederilor legale enuntate se evidentiaza ca apelantului
1 se acordd un termen pentru Inlaturarea neajunsurilor, iar in cazul neindeplinirii in
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termen a indicatiilor mentionate in incheiere, survine sanctiunea pentru neindeplinirea in
termen a actului de procedurd, la caz, restituirea cererii de apel.

Or, in conformitate cu art. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege sau stabilit de
instanta judecatoreasca (judecdtor).

De altfel, participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu bund-credintd de
drepturile lor procesuale si sunt in drept de a-si exercita toate drepturile lor procedurale
acordate de legislatia procedurala civila.

In aceastd ordine de idei se constatd temeinicia incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 18 martie 2014 prin care a fost restituita cererea de apel depusa de catre Ministerul
Justitiei al RM, ca urmare a neglijarii indicatiilor instantei de apel ce au generat omiterea
termenului de procedura, fapt ce atrage consecintele dispozitiilor art. 369 alin. (1) lit. a)
CPC.

Nu pot constitui temei de admitere a recursului criticile aduse de recurent precum
ca instanta de apel a apreciat eronat faptul ca reprezentantul Ministerului Justitiei al RM
s-a aflat la cursuri de perfectionare in perioada 15-28 februarie 2014, astfel considerand
ca reprezentantul Ministerului Justitiei a fost in imposibilitate obiectiva de a prezenta
apelul motivat in termenul prestabilit, or argumentele invocate constituie temei de a
solicita repunerea in termen, in sensul art. 116 CPC, fapt care, insa, nu a fost intreprins de
catre Ministerul Justitiei.

Pe cale de consecinta instanta de recurs releva ca Ministerul Justitiei al RM, avand
la cunostinta despre examinarea prezentului litigiu si depunand la 04 iulie 2013 si 25 iulie
2013 cereri de apel nemotivate impotriva hotararii Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau
din 14 iunie 2013, trebuia sa intreprinda toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si
jurisprudenta CEDO (cauza Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie
2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta si de a indeplini procedurile legale
in termen legal.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2014.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 martie 2014 1n pricina civila
la cererea de chemare in judecatd a lui Valeriu Castravet impotriva Ministerului Justitiei
al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului la executarea in
termen rezonabil a hotararii judecatoresti si repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Vera Macinskaia
Dumitru Mardari



