Dosarul nr. 1cs-4/2018
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
23 ianuarie 2018 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in urmatoarea componenta:

Presedinte URSACHE Petru

Judecatori TURCAN Anatolie
TOMA Nadejda

examinand cererea avocatului Chetrusca Viorel in numele petitionarilor Croitoru
Natalia, Croitoru Oleg, Croitoru Profirie, Palcanova Natalia, Palcanov Oleg, Balina Irina,
Zaporojcenco Valentina privind stramutarea examinarii plangerii impotriva actiunilor
organului de urmarire penala,

CONSTATA:

1. Avocatul Chetrusca Viorel a inaintat cerere privind stramutarea examinarii
plangerii depuse in baza art. 313 Cod de procedura penald, impotriva actiunilor organului
de urmarire penald, de la Judecatoria Chisindu, la o alta instantd egala in grad.

In motivarea cererii depuse, avocatul indicd cd a inregistrat plangerea dati la
Judecatoria Chisindu (sediul Ciocana) la data de 11 octombrie 2017.

La 11 octombrie 2017, de catre judecatorul Judecatoriei Chisinau, Obada lurie a fost
emisa incheierea prin care s-a dispus transmiterea plangerii mentionata spre examinare de
catre Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani).

Totodatda, avocatul mentioneazd ca instanta de judecatd eronat a transmis
examinarea cererii la sediul Buiucani al Judecdtoriei Chisinau, conducidndu-se de faptul ca
organul de urmarire penala isi desfasoara activitatea in sectorul Buiucani, al mun. Chisinau,
or Judecatoria Chisindu este considerata ca fiind o circumscriptie unica, unde judecatorii
sunt egali, 1ar repartizarea in mod aleatoriu a dosarelor nu defineste deosebiri de sedii ale
unei instante.

2. Verificand cererea vizata in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie considera ca acesta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele
considerente.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de Justitie

stramuta judecarea unei cauze penale, de la instanta competenta la o alta instanta egala



in grad, numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva,
rapida, completa si se asigurd desfasurarea normala a procesului.

Din materialele cauzei rezulta ca, petitionarul invoca drept temei de stramutare
faptul ca Judecatoria Chisindu este o institutie unica, iar repartizarea dosarelor nu defineste
deosebiri de sedii ale unei instante, respectiv instanta de judecata eronat a transmis spre
examinare plangerea mentionatd de catre Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani).

Asadar, Colegiul penal considera ca argumentele invocate de catre avocat sunt
neintemeiate, deoarece acestea nu constituie temei de straimutarea, in virtutea art. 46 Cod
de procedura penala.

Mai mult ca atat, Colegiul penal retine, ca potrivit art. 313 alin. (3) Cod de procedura
penala, plangerea poate fi Tnaintata judecatorului de instructie, la locul afldrii organului
care a admis Incalcarea.

Astfel, reiesind din circumstantele constatate supra, Colegiul concluzioneaza de a
respinge cererea inaintatd de catre avocatul Chetrusca Viorel in numele petitionarilor
Croitoru Natalia, Croitoru Oleg, Croitoru Profirie, Palcanova Natalia, Palcanov Oleg,
Balina Irina, Zaporojcenco Valentina, ca fiind neintemeiata.

3. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintatd de catre avocatul Chetrusca Viorel in numele
petitionarilor Croitoru Natalia, Croitoru Oleg, Croitoru Profirie, Palcanova Natalia,
Palcanov Oleg, Balina Irina, Zaporojcenco Valentina, privind stramutarea examinarii
plingerii impotriva actiunilor organului de urmarire penala, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 23 ianuarie 2018.

Presedinte URSACHE Petru
Judecitori TURCAN Anatolie

TOMA Nadejda



