Dosarul nr. 1ra-117/2018
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
24 ianuarie 2018 mun. Chisiniau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte URSACHE Petru
judecatori TOMA Nadejda
TURCAN Anatolie

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de avocatul
Suduc Marian In numele inculpatei, prin care se solicitd casarea deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie 2017 si a sentintei Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 29 decembrie 2016, in cauza penald privind-0 pe

ABAZA Olesea XXXXX, nascuta la
XXXXX, originara si domiciliata in XXXXX.
Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 01.12.2014 — 29.12.2016;
Instanta de apel: 18.04.2017 — 08.06.2017;
Instanta de recurs: 28.11.2017 — 24.01.2018.

Asupra recursului ordinar declarat, in baza actelor din dosar, Colegiul penal

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 29 decembrie 2016 Abaza
O. a fost recunoscuta vinovata si condamnata in baza art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal la
8 ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis pentru femei.

Actiunea civild a fost admisa partial, cu dispunerea incasarii din contul inculpatei in
beneficiul partii vatamate XXXXX a sumei de 50000 lei, ca recompensa pentru
prejudiciul moral cauzat acesteia, in rest actiunea a fost respinsa, ca fiind nefondata.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd, in fapt, a constatat ca Abaza O.,
incepand cu vara anului 2010 si pana in luna ianuarie 2011, aflandu-se in or. Chisinau,
urmdrind scopul exploatarii sexuale a persoanei, actiondnd impreund si de comun acord
cu alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, prin ingeldciune si prin abuz
de pozitie de vulnerabilitate, manifestata prin situatia precara din punct de vedere al
supravietuirii sociale, cunoscand despre intentia lui XXXXX de a pleca la munca peste
hotarele Republicii Moldova, a recrutat-o, propunandu-i acesteia sa-i fie organizatd
plecarea la munca peste hotarele Republicii Moldova, inseland-o ca va fi angajatd la un
lucru bine platit in calitate de dansatoare n Turcia.

In continuare, in luna ianuarie 2011, Abaza O., actionind de comun acord si
impreuna cu alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala, folosindu-se de
situatia precard a cet. XXXXX din punct de vedere a supravietuirii sociale si abuz de
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pozitie de vulnerabilitate, urmarind scopul realizarii intentiilor sale infractionale privind
traficarea lui XXXXX 1in Turcia, in vederea pregatirii acesteia pentru ulterioara
exploatare sexuala 1n tara de destinatie, i-a organizat ultimei efectuarea unor investigatii
medicale 1n cadrul Centrului medical I.I. ,,Padure S.R.”

Ulterior, tot pe parcursul lunii ianuarie 2011, Abaza O., actionand de comun acord
si impreuna cu alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala, urmarind scopul
realizarii intentiilor sale infractionale, a intreprins actiuni in vederea organizarii plecarii
lui XXXXX in Turcia, pentru exploatarea sexuala comerciale a acesteia, prin procurarea
pe numele ultimei a biletului de calatorie avia catre tara de destinatie, insa XXXXX a
renuntat sa plece in Turcia.

Dupa care, in luna ianuarie 2012, Abaza O., aflandu-se in or. Chisindu, actionand
impreund si de comun acord cu alte persoane nestabilite de organul de urmarire penala,
urmarind scopul realizarii in continuare a intentiilor sale infractionale, privind recrutarea
lui XXXXX pentru exploatarea sexuala comerciala, prin inselaciune si prin abuz de
pozitie de vulnerabilitate, manifestata prin situatia precara din punct de vedere al
supravietuirii sociale, In scopul intoarcerii unei datorii a carei marime nu este stabilitd in
mod rezonabil, a convins-o pe XXXXX sa plece in orasul Dubai, Emiratele Arabe Unite
(EAU), inseland-o ca va fi bine platita de pe urma muncii prestate in calitate de
dansatoare in aceasta tara.

La 15.01.2012, Abaza O., aflandu-se in mun. Chisindu si actionand de comun acord
cu alte persoane nestabilite de organul de urmarire penald, urmarind scopul realizarii
intentiilor sale infractionale, a instructat-0 pe XXXXX privind modalitatea organizarii
transportarii citre or. Dubai (EAU) si i-a organizat transportarea cu autocarul in baza
biletului din timp procurat pe numele lui XXXXX spre or. Tula din Federatia Rusa, de
unde urma sa-i fie organizata transportarea catre tara de destinatie.

In continuare, in a doua jumitate a lunii ianuarie 2012, persoanele nestabilite de
organul de urmarire penala pe nume ,,Maria” si ,,Emma”, care actionau de comun acord
si impreuna cu Abaza O., urmarind scopul traficarii lui XXXXX in or. Dubai (EAU), au
intalnit-o pe ultima in or. Tula, Federatia Rusa, de unde i-au organizat transportarea cu
autocarul catre or. Moscova, Federatia Rusa.

La 25.01.2012, de catre persoanele nestabilite de organul de urmarire penala pe
nume ,,Maria” si ,,Emma”, care actionau de comun acord si impreuna cu Abaza O.,
urmarind scopul realizarii intentiilor sale infractionale au insotit-o si i-au organizat lui
XXXXX transportarea cu avionul din or. Moscova Federatia Rusa, catre or. Dubai
(EAU).

Ulterior, datorita actiunilor intreprinse de catre Abaza O. si persoanele nestabilite de
organul de urmarire penald pe nume ,,Maria” si ,,Emma”, la 25.01.2012 XXXXX a ajuns
in or. Dubai, EAU.

Apoi, persoana nestabilitd de organul de urmarire penala pe nume ,,Jana”, actionand
impreuna si prin Intelegere prealabila cu Abaza O. si persoanele nestabilite de organul de
urmarire penald pe nume ,,Maria” si ,,Emma”, in scopul exploatarii sexuale comerciale a
persoanei, a adapostit-0 pe XXXXX intr-un apartament din or. Dubai, unde confiscandu-i
actele de identitate si amenintand-o cu aplicarea violentei fizice si psihice, precum si in
scopul intoarcerii datoriei a carei marime nu este stabilitd in mod rezonabil, folosindu-se



de pozitia ei de vulnerabilitate generata de aflarea intr-o tara straind, necunoasterea limbii
si lipsa unui loc de trai, fara consimtamantul acesteia a impus-0 pe victima XXXXX sa
acorde servicii sexuale contra platd la mai multi barbati pe parcursul a mai multor luni
sub controlul si stdpanirea acestora, supunand-o in asa mod exploatdrii sexuale
comerciale pana in luna octombrie 2012.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, confirmata de probele administrate, instanta a
retinut ca, in drept, faptele inculpatei intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
prevazute de art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal — trafic de fiinte umane, adica recrutarea
si transportarea unei persoane, fara consimfamantul acesteia, in scop de exploatare
sexuala comerciala, savarsita prin inselaciune, abuz de pozitie de vulnerabilitate,
amenintare cu aplicarea sau aplicarea violentei fizice sau psihice nepericuloase pentru
viata si sandtatea persoanei, actiuni savarsite de mai multe persoane.

3. Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare 1n termenul si modul prevazut
de art. 401-402 Cod de procedura penald, a fost atacata cu apel de catre avocatul Suduc
M. in numele inculpatei, prin care a solicitat casarea acesteia si pronuntarea unei hotarari
de achitare in privinta lui Abaza O. din lipsa 1n actiunile ei a elementelor constitutive ale
infractiunii.

Apelantul a invocat ca, prima instantd neintemeiat a pus la baza sentintei de
condamnare declaratiile partii vatamate XXXXX, care au fost depuse doar la organul de
urmarire penala, iar in cadrul cercetarii judecatoresti partea vatamata, contrar prevederilor
legale nu a fost audiata, declaratii pe care le considerd contradictorii, diferite si care nu
corespund adevarului, mai mult sunt date de o persoana care s-a aflat la tratament la
Spitalul Clinic de Psihiatrie.

De asemenea, apelantul a sustinut ca, partea vatamata a dat declaratii ce nu
corespund adevarului, fapt confirmat prin probele anexate la materialele cauzei penale,
pasaportul sdu strain de la prima intilnire cu inculpata, vara anului 2010 pina la plecarea
sa in or. Dubai, adicd la 15.01.2012 s-a aflat la inculpatd, insd conform informatiei
Serviciului de graniceri se confirmd cd ea dupa ce i-a transmis pasaportul inculpatei,
conform declaratiilor sale la data de 5.11.2010 cu acelasi pasaport nr. XXXXX a iesit si
intrat in Republica Moldova.

S-a mai indicat ca, instanta eronat a concluzionat ca vina inculpatei se confirma prin
descifrarile convorbirilor telefonice, efectuate de la telefonul mobil cu numarul EMEI
XXXXX si descifrarile convorbirilor abonatilor cu nr. XXXXX si nr. XXXXX, prin care
se constatd legatura dintre inculpatd si partea vatamatda XXXXX, or aceste descifrari
telefonice au fost ridicate in cadrul altei cauze penale, respectiv nu au nici o legatura si nu
probeaza invinuirea adusa inculpatei in acest dosar.

Avocatul a mentionat cd, nu a fost prezentata nici o proba obiectiva si concludenta
ca anume Abaza O. detinea pasaportul partii vatamate XXXXX si anume ea i-a procurat
careva bilet de la gara auto de Nord din mun. Chigindu in directia or. Tula, Federatia
Rusa, iar apoi la avion in or. Dubai §i de catre cine anume a fost perfectatd viza spre
Emiratele Arabe Unite, or. Dubai.

Prin urmare, 1n opinia partii apararii, in speta data, nu au fost administrate probe
obiective privind comiterea de catre Abaza O. a actiunilor care ar putea fi calificate ca
recrutare prin inselaciune sau abuz de pozitie de vulnerabilitate in scop de exploatare



sexuala si nici existenta elementului de transportare prin inseldciune a victimei in scop de
exploatare sexuala, or nu a fost prezentata vreo proba de citre cine anume a fost
perfectata viza in Emiratele Arabe Unite or. Dubai si cine a procurat biletele cu autocarul
in or. Tula, Federatia Rusa.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 iunie 2017, apelul
aparatorului Suduc M. a fost respins, ca nefondat, cu mentinerea sentintei fara modificari.

5. In partea descriptivd a deciziei, instanta de apel a mentionat ci, corect prima
instantd a statuat asupra circumstantelor de fapt si de drept in aceasta cauza, just fiind
stabilita vinovatia inculpatei in baza art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal, care a fost
dovedita cu certitudine prin probele administrate si cercetate in cadrul sedintei de
judecata.

In acelasi sens, instanta a specificat ca, potrivit doctrinei juridice, obiectul principal
al infractiunii de trafic de fiinte umane il constituie relatiile sociale a caror existentd si
desfagsurare normald sunt conditionate de ocrotirea libertatii persoanei, la caz, fiind
incdlcat dreptul la libertate a partit vatdmate XXXXX Obiectul juridic secundar il
constituie relatiile sociale cu privire la integritatea fizica sau psihicd a persoanelor
mentionate, prin care a fost cauzate dureri si suferinte fizice si psihice.

Actiunile care caracterizeaza latura obiectiva a acestei infractiuni trebuie comise in
scop de exploatare sexuala comerciala sau necomerciald, urmata de amenintarea cu
aplicarea violentei fizice sau psihice nepericuloase pentru viata §i sdndtatea persoanei,
inclusiv prin rdpire, prin confiscarea documentelor si prin servitute, in scopul intoarcerii
unei datorii a carei marime nu este stabilitd in mod rezonabil; prin inselaciune; prin abuz
de pozitie de vulnerabilitate sau abuz de putere, dare sau primire a unor plati sau beneficii
pentru a obtine consimtdmantul unei persoane care detine controlul asupra altei persoane.

In acest context, instanta de apel a facut referire la Hotdrarea Plenului Curtii
Supreme de Justitie cu privire la practica aplicarii legislatiei in cauzele despre traficul de
fiinte umane si traficul de copii nr. 37 din 22.11.2004, potrivit careia recrutarea in scopul
traficului de fiinte umane presupune atragerea persoanelor prin selectionare intr-0
anumitd activitate determinatda de scopurile stipulate in art. 165 Cod penal, iar
transportare presupune deplasarea unei persoane dintr-un loc in altul in perimetrul unui
stat sau peste frontiera, folosind diferite mijloace de transport ori pe jos.

In speta data, instanta de apel a retinut ca, deplasarea si transportarea lui XXXXX
din or. Chisinau, in or. Tula din Federatia Rusa si din or. Tula spre or. Dubai (EAU),
cazarea acesteia in apartamentele din aceasta tara a constituit o ascundere a victimei intr-
un loc care sa-i permita inculpatei Abaza O. prin infelegere prealabild cu alte persoane pe
nume Maria si Emma sa o utilizeze in scopurile mentionate, inculpata avand rolul de
recrutare s§i transportare a victimei, ulterior rolul de addpostire in scopul exploatarii
sexuale revenindu-le celorlalti participanti, actiuni ce au avut loc in or. Tula si or. Dubai.

Cu referire la abuzul de pozitia de vulnerabilitate pentru a obtine consimtamantul
partii vatamate de a pleca la muncd, instanta a retinut cda, inculpata Abaza O. a avut
convorbiri telefonice cu victima, a cunoscut faptul ca ultima locuieste doar cu bunica, nu
are mijloace de intretinere, nu are loc de munca, loc de trai si alte incadrari in activitati.

Infractiunea traficului de fiinte umane este o infractiune formald si se considera
consumata din momentul obtinerii controlului asupra facultatii victimei de a se deplasa



liber 1n spatiu.

Pentru realizarea laturii obiective a traficului de fiinte umane este necesara existenta
cel putin a unei varietd{i din prima categorie de actiuni infractionale si cel putin a unei
din a doua categorie din actiunile mentionate.

In spetd, s-a constatat prezenta actiunilor sus mentionate care permit de a
concluziona existenta laturii obiective a infractiunii traficului de fiinte umane in actiunile
inculpatei. Cu referire la latura subiectiva a infractiunii de traficului de fiinte umane,
comise de catre Abaza O., aceasta este caracterizata prin intentia directd de exploatare
sexuala comerciald a partii vatamate XXXXX

Prin urmare, corect prima instanta a conchis ca infractiunea incriminata inculpatei a
fost comisa cu certitudine de aceasta, ceea ce se confirma prin declaratiile partii
vatamate, a martorilor si celelalte probe din dosar.

Tot aici, instanta a apreciat critic alegatiile titularului de apel precum ca, nu pot fi
puse la baza sentintei de condamnare declaratiile partii vatamate XXXXX, deoarece sunt
contradictorii si nu corespund adevarului, mai mult sunt date de o persoana care s-a aflat
la tratament la Spitalul Clinic de Psihiatrie, or, aceleasi declaratii au fost date de partea
vatamata si in cadrul cercetdrii judecatoresti in alt complet de judecatd, afirmatii ce sunt
in corelatie directa cu celelalte probe administrate in instanta de judecata si verificate de
instanta de apel, si anume: descifrarile convorbirilor telefonice cu inculpata Abaza O.,
biletele la autocar ce atesta directiile de deplasare si biletele de avion.

Cu referire la alegatiile apararii referitor la starea de instabilitate psihicd a partii
vatamate, instanta a facut trimitere la raspunsul Directorului General al Spitalului clinici
de psihiatrie M. Hotineanu din 04.04.2014, potrivit caruia XXXXX s-a aflat la tratament
o singura data cu diagnosticul ,,XXXXX" (f.d. 105 vol.2).

Prin urmare, argumentele apelantului, precum cd in actiunile inculpatei lipsesc
elementele infractiunii pentru care a fost condamnatd, sunt neintemeiate si contravin
materialelor din dosar, iar nerecunoasterea vinovatiei de catre inculpata nu echivaleaza cu
achitarea acesteia, de vreme ce exista probe pertinente si concludente, care, in ansamblu -
din punct de vedere al coroborrii lor, dovedesc cu certitudine vinovatia acesteia de
savarsirea infractiunii in baza careia a fost condamnata.

De asemenea, instanta nu a gasit vreun temei de a interveni in sentin{a nici in partea
stabilirii pedepsei inculpatei Abaza O. aceasta fiind corectd, echitabila, legala si
proportionald faptei comise.

6. Nefiind de acord cu solutiile pronuntate de instantele de fond avocatul Suduc M.
actionind in numele inculpatei, declard recurs ordinar solicitind casarea acestora si
dispunerea achitarii in privinta lui Abaza O., din motiv ca in actiunile acesteia lipsesc
elementele constitutive ale infractiunii de trafic de fiinte umane.

Recurentul sustine ca, prin totalitatea probelor cercetate de instante, se confirma ca
prin actiunile lui Abaza O. nu au fost comise careva fapte prejudiciabile, care cad sub
incidenta laturii obiective a infractiunii prevazute de art. 165 din Codul penal, adica de
catre aceasta nu a fost sdvarsitda recrutarea §i transportarea unei persoane, farad
consimtamantul acesteia, in scop de exploatare sexuald comerciald, prin inselaciune, abuz
de pozitie de vulnerabilitate, amenintare cu aplicarea sau aplicarea violentei fizice sau



psihice nepericuloase pentru viata si sanatatea persoanei; actiuni savarsite de doud sau
mai multe persoane.

Concluziile instantelor de fond cu privire la vinovatia inculpatei sunt eronate,
contravin probelor prezentate si circumstantelor cauzei.

Asadar, in opinia recurentului invinuirea adusa inculpatei Abaza O. se bazeaza doar
pe declaratiile partii vatamate XXXXX, care nici nu s-a prezentat in instanta de judecata
si nu a fost audiata in cadrul cercetarii judecatoresti, nici de prima instanta, nici de cea de
apel, pentru a confirma sau infirma declaratiile sale date in cadrul urmaririi penale.

In cadrul confruntirilor cu inculpata, precum si in cadrul audierii in instanta de
judecata in alt complet de judecata a lui XXXXX, aceasta a dat declaratii contradictorii,
si diferite, care nu corespund realitatii.

Respectiv, partea vatdmata in cadrul confruntarilor cu inculpata a declarat ca nu a
semnat careva contracte Tnainte de plecarea in or. Dubai §i cd nu s-a adresat la politie pe
faptul cd a fost amenintatd cu omor de mai multe persoane, insd fiind audiatd in cadrul
sedintei de judecata a declarat contrariu. De asemenea partea vatamata a dat declaratii
care nu corespund adevarului, fapt confirmat prin probele anexate la materialele cauzei
penale, astfel relatind ca pasaportul sau strdin de la prima intilnire cu inculpata si anume
in vara anului 2010 pina la plecarea sa in or. Dubai adica la data de 15.01.2012 s-a aflat
la inculpata, insd conform informatiei Serviciului de graniceri, anexata la materialele
cauzei penale, se confirma ca ea a iesit si intrat pe teritoriul Republicii Moldova cu
acelagi pasaport nr. XXXXX. Astfel, declaratiile partii vatamate in acest sens nu
corespund adevarului si nu pot fi puse la baza unei sentinte de condamnare.

Recurentul sustine ca instantele eronat au pus la baza condamnarii inculpatei
descifrarile convorbirilor telefonice, efectuate de la postul de telefon mobil cu numarul
EMEI - XXXXX, si descifrarile convorbirilor telefonice ale abonatilor cu nr. XXXXX si
XXXXX, prin care se constatd legatura telefonica intre inculpatd si partea vatdmata
XXXXX. Pe cind, in realitate, aceste descifrari telefonice au fost ridicate din cadrul altei
cauze penale si anume nr. 2011515105 si nu au nici o legaturd cu acest dosar si nu
probeaza invinuire adusa inculpatei pe aceasta cauza. Desi, ambele instante fac trimitere
la aceasta proba nici una nu indicd concret prin ce anume (dacd au discutat telefonic cind,
data ora si la ce numere de telefoane) se constata legatura telefonica intre inculpata si
partea vatamata XXXXX

Deci, la baza unei sentinte de condamnare nu pot fi puse doar declaratiile partii
vatamate, care sunt contradictorii, diferite si care nu corespund adevarului, mai mult ca
atit, sunt declaratii a unei persoane care s-a aflat la tratament la Spitalul Clinic de
Psihiatrie. Conform informatiei nr. 699 din 04.04.2014 si nr. 752 din 16.04.2014 a
Spitalului Clinic de Psihiatrie, s-a constatat ca partea vatamata XXXXX s-a aflat la
tratament in SCP in perioada 30.03.2007-19.04.2007 cu diagnosticul ,, XXXXX".

Totodata, aparatorul sustine ca acuzatorul de stat nu a prezentat nici o proba
obiectiva si concludentd ca anume Abaza O. detinea pasaportul partii vatdmate XXXXX
si anume ea i-a procurat careva bilete de la gara auto de Nord din mun. Chisinau in
directia or. Tula, Federatia Rusa, iar apoi la avion in or. Dubai si de catre cine anume a
fost perfectata viza in Emiratele Arabe Unite, or. Dubai.



Prin urmare, se afirma ca procurorul nu a prezentat nici o proba concludenta prin
care ar fi demonstrat ca inculpata a recrutat si transportat partea vatimata, in vederea
exploatarii sexuale comerciale a acesteia in or. Dubai, din atare considerente ultima
urmeaza a fi achitata.

In drept, recurentul isi intemeiaza cererea pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) si
8) Cod de procedura penala.

7. in conformitate cu prevederile art.431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedura penala,
procurorul a depus referinta privind opinia sa asupra recursului declarat de avocatul
Suduc M. mentionand ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil, ca vadit neintemeiat,
decizia instantei de apel fiind legala si intemeiata.

8. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat, in baza
materialelor din dosar si raportat la criticele formulate de recurent, Colegiul penal
conchide asupra inadmisibilitatii acestuia, pentru urmatoarele motive.

Rationamentele instantei privind inadmisibilitatea recursului declarat, se intemeiaza,
in drept, pe dispozitia art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald, potrivit careia
instanta examinind admisibilitatea Tn principiu a recursului declarat impotriva hotaririi
instantei de apel, fara citarea partilor, in camera de consiliu, este n drept sd decidd asupra
inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constata ca este vadit neintemeiat.

Totodata, se releva ca, potrivit dispozitiei art. 424 alin. (2) Cod de procedura penala,
instanta de recurs examineaza cauza numai In limitele temeiurilor prevazute de art. 427
Cod de procedurd penala, care in mod obligatoriu trebuie sd fie invocate §i argumentate
corespunzator de catre recurent.

Prin urmare, recursul este declarat inadmisibil, ca fiind vadit neintemeiat, atunci
cind titularul acestuia invocd in cerere temeiuri care in mod evident nu sunt aplicabile
circumstantelor cauzei, sau cind nu este descrisa si argumentata esenta Incalcarii, sau
recurentul se refera preponderent la starea de fapt si la chestiunea de apreciere a probelor,
care nu este obiect de cercetare in procedura de recurs.

La caz, s-a confirmat ca argumentele expuse de partea apararii in cererea de recurs
sunt vadit nefondate.

Astfel, din continutul cererii Se constata ca, titularul acesteia, facand trimitere la
erorile de drept prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6) si 8) Cod de procedurd penala,
pledeaza pentru casarea totalda a hotararilor judecatoresti adoptate de instantele de fond,
cu dispunerea achitarii lui Abaza O., din motiv ca in actiunile inculpatei nu se Intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii de trafic de fiinte umane. De asemenea, avocatul
indica asupra faptului ca, partea acuzarii a esuat si demonstreze prin careva probe
pertinente si concludente ca inculpata a recrutat si transportat partea vatamatd XXXXX in
or. Dubai (EAU), in scopul exploatarii comerciale sexuale a acesteia.

Verificand actele cauzei, in raport cu criticele aduse de aparatorului Suduc M.,
Colegiul penal constatd ca cele invocate de recurent nu si-au gasit confirmarea, iar
vinovatia inculpatei a fost doveditd cu certitudine si in afara oricarui dubiu de catre
procuror, prin probele administrate in dosar §i cercetate de instante.

Astfel, cu titlu introductiv, Colegiul mentioneaza ca invocarea unor pretinse erori
admise de instanta de apel urmeaza a fi precedate de o motivare corespunzatoare privind
esenta acestora si indicarea expresd a circumstantelor cauzei cirora se circumscriu. In



spetd, recurentul, invocind temeiul de casare prevazut de pct. 6), mentioneaza despre
faptul ca instanta de apel nu s-a expus argumentat asupra tuturor motivelor din cererea sa
de apel, totodatd nespecificind expres asupra caror anume motive nu S-a pronuntat
instanta. De asemenea, avocatul Suduc M. pretinde ca hotarirea atacata este insuficient de
motivata.

Colegiul penal respinge, ca nefondate, in aceastd parte alegatiile aparatorului si
noteaza ca decizia instantei de apel cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia, in
sensul ca argumentele pe care instanta de apel le-a expus 1n partea descriptiva a deciziei,
echivaleaza cu o motivare corespunzatoare rigorilor si exigentelor expuse in art.6 CEDO,
mai mult cd apelantul a primit raspuns la toate criticele sale expuse in cererea de apel,
care de altfel au fost disputate si la etapa judecarii cauzei de catre prima instanta.

Deci, Colegiul penal mentioneaza cd, asa cum rezulta din textul deciziei recurate,
aceasta corespunde prevederilor art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penalad si
cuprinde temeiurile de fapt si de drept care au dus la adoptarea solutiei expuse in pct. 4
din prezenta decizie.

Mai mult, din materialele dosarului rezulta, ca instanta de apel, in conformitate cu
art. 101 Cod de procedura penald, a examinat obiectiv probele administrate la dosar,
verificandu-le sub aspectul pertinentii si concludentii, atit cele ale apararii, cit si cele ale
acuzarii, fapt ce face, ca concluzia despre vinovatia lui Abaza O. de savirsirea infractiunii
prevazute de art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal, sa fie una legala si intemeiata, care
urmeaza a fi mentinuta si de instanta de recurs.

In cauza datd, desi partea apararii pledeazi pentru achitarea inculpatei, totusi
vinovitia acesteia a fost cu certitudine doveditd prin urmatoarele mijloace de proba,
apreciate la justa lor valoare de catre instantele ierarhic inferioare si anume: declaratiile
partii vatamate XXXXX, a martorului Dvornicova M., prin procesul-verbal de
confruntare din data de 19 mai 2015; procesul-verbal de confruntare dintre partea
vatamata XXXXX i invinuita Abaza O.; informatia, parvenita de la presedintele
Centrului International ,,La Strada”, \nformatia cu privire la traversarea frontierei
Republicii Moldova prin PCTF Otaci de catre XXXXX, procesul-verbal de recunoastere
a persoanei din 26.10.2012, procesul-verbal din 35.11.2012 de examinare a telefonului
mobil de model ,,Samsung” Ce-i apartinea invinuitei Abaza O., sentinta de condamnare a
lui Abaza O. din 21.09.2011, prin acre aceasta a fost recunoscuta vinovata pentru
savdrsirea infractiunii prevazuta de art. 220 alin. (2) lit. ¢) din Codul penal, procesul-
verbal de examinare a descifrarilor convorbirilor telefonice, efectuate de la postul de
telefon mobil cu numarul IMEI-XXXXX, care au fost ridicate de la S.A. , Orange”,
procesul-verbal de examinare a descifrarilor convorbirilor telefonice, efectuate de la
postul de telefon mobil cu numdarul IMEI-XXXXX si a abonatului S.A. ,, Moldcell” cu nr.
XXXXX, care au fost ridicate de la SA ,,Moldcell ”, documentele §i descifrarile telefonice,
ridicate la 08.11.2012 din cauza penala nr. 2011515105, prin care se constata legatura
telefonica intre Abaza O. si XXXXX, procesul-verbal de examinare a descifrarilor
convorbirilor telefonice ale abonatilor mentionati supra, ancheta sociala de evaluare
initiala a lui XXXXX din 04.12.2012 prin care s-a constatat starea de vulnerabilitate a
victimei XXXXX; raspunsul directorului Centrului medical LI. ,, Pdadure S.R.” din
06.12.2012 potrivit caruia sant confirmate depozitiile victimei XXXXX, privind faptul



adresarii victimei XXXXX dupa investigatii medicale la acest centru, raspunsul parvenit
de la S.C. ,,Gara Nord” S.A. din 18.12.2012 potrivit caruia se S-au adeverit depozitiile
victimei XXXXX, si anume a faptului deplasarii cu microbuzul din or. Chisindu in
Federatia Rusa, informatia, parvenita de la presedintele Centrului International ,, La
Strada” cu privire la traversarea frontierei Republicii Moldova prin PCTF Otaci de
catre cet. XXXXX; procesul-verbal de efectuare a perchezitiei corporale a lui Abaza O.
la momentul refinerii la 26.10.2012 prin care se atesta ridicarea telefonul mobil de
model ,,Samsung” de la aceasta.

Respectiv, atat prima instanta, cat si cea de apel, bazandu-se pe aceste probe au
statuat ca, prin actiunile intreprinse de inculpata aceasta a realizat recrutarea si
transportarea partii vatamate XXXXX, fara consimtdmantul ultimei, in scop de
exploatare sexuald comerciald, sdvarsita prin ingelaciune, abuz de pozitie de
vulnerabilitate, amenintare cu aplicarea sau aplicarea violentei fizice sau psihice
nepericuloase pentru viata si sanatatea persoanei, toate aceste actiuni fiind savarsite de
mai multe persoane, in privinta carora cauza a fost disjunsa intr-o procedura separata.

In speta data, prin raportare la dispozitia art. 165 Cod penal, la interpretarea actiunii
de trafic urmeaza de avut in vedere ca prin recrutare in scopul traficului de fiinte umane
se intelege atragerea persoanelor prin selectionare intr-o anumita activitate determinata de
scopurile stipulate in art.165 Cod penal. Prin transportare se intelege deplasarea unei
persoane dintr-un loc in altul in perimetrul unui stat sau peste frontiera, folosind diferite
mijloace de transport ori pe jos. Prin exploatare sexuala comerciald se intelege activitate
aducatoare de profituri, care are drept urmare majorarea activului patrimonial al
faptuitorului sau altor persoane, exprimandu-se in folosirea victimei prin constrangere in
prostitutie.

Or, in cauza deferitd judecatii, procurorul a demonstrat cu certitudine ca toate
elementele descrise mai sus au fost realizate prin actiunile intreprinse de inculpata, iar
alegatiile recurentului precum ca Abaza O. nu a comis careva fapte prejudiciabile, care
cad sub incidenta laturii obiective a infractiunii de trafic de fiinte umane, sunt vadit
nefondate.

La fel, este gresita opinia aparatorul precum ca, la baza condamnarii inculpatei
instantele au pus 1n exclusivitate doar declaratiile partii vatamata, ceea ce nu corespunde
realitatii, intrucat reiesind din partea descriptivd a hotararilor contestate, se retine ca
instantele au descris continutul fiecarei probe din dosar si au analiza minutios relevanta
acestora pentru cauza data, ajungand corect la concluzia ca acestea sunt de naturd sa o
incrimineze pe Abaza O. de comiterea infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2) lit. d)
Cod penal.

Pe de alta parte, Colegiul constata ca, contrar celor invocate de avocatul Suduc M.,
precum ca partea vatamatd a dat declaratii contradictorii atunci cind a fost audiata de
catre organul de urmarire penala si de catre instanta de judecata, XXXXX a relatat cursiv
despre evenimentele petrecute cu dinsa si modul cum a ajuns in or. Dubai din Emiratele
Arabe Unite, indicind expres ca anume Abaza O. este persoana care a inselat-o In privinta
lucrului ce-1 va executa in or. Dubai si modalitatii de recompensa a acestuia, totodata
fiind descrise si detaliile despre trecerea frontierei de stat de catre partea vatamata,
tranzitarea Federatiei Ruse, cazarea acesteia si intampinarea ei de catre anumite persoane



din or. Dubali, toate aceste actiuni fiind coordonate de inculpata, ceea ce se demonstreaza
si prin descifrarile convorbirilor telefonice anexate la dosar.

In general, dupid cum se invedereaza din continutul cererii de recurs, titularul
acesteia se focuseaza preponderent pe critici care tin nemijlocit de chestiunea de
apreciere a probelor, afirmand ca unele declaratii nu au fost apreciate corespunzator, iar
alte probe nu sunt de naturd sa o incrimineze pe inculpata in baza art. 165 Cod penal,
totusi fatd de aceste critici urmeazd de consemnat ca in cadrul cercetarii judecatoresti se
administreaza probe pentru lamurirea faptelor si imprejurarilor cauzei sub toate aspectele
in conditii de nemijlocire, publicitate si contradictorialitate. Din atare considerente, tine
exclusiv de competenta instantelor de fond de a se expune asupra probatoriului din dosar
si de a-i da o apreciere corespunzatoare acestuia.

Pe de alta parte, Colegiul penal reaminteste cd aprecierea probelor, ca operatiune
finala a activitatii de probatiune, permite judecatorului sd determine masura in care
probele reflectd adevarul. Prin aprecierea tuturor probelor administrate, in ansamblul lor,
judecatorul isi formeaza convingerea cu privire la temeinicia sau netemeinicia acuzatiei,
cu privire la masura in care prezumtia de nevinovatie a fost sau nu inlaturata prin probe
certe de vinovatie, dacd se impune sau nu achitarea inculpatei pentru faptele deduse
judecatii.

La caz, fiind respectate aceste cerinte, instantele justificat au statuat ca, Abaza O. se
face vinovata de recrutarea si transportarea partii vatamate XXXXX in or. Dubai pentru
exploatarea comerciald sexuald a acesteia.

In acest sens, corect s-a expus Curtea de Apel Chisinau prin specificarea ci: ,, ...
deplasarea i transportarea D. Lisciuc de la Chisinau la Tula, iar de la Tula spre Dubai
(EAU), cazarea ei in apartamentele din aceasta tara a constituit o ascundere a acesteia
intru-un loc care sa-i permita inculpatei Abaza O. prin intelegere prealabila cu alte
persoane pe nume Maria si Emma sa o utilizeze in scopurile mentionate, inculpata avand
rolul de recrutare si transportare a victimei, ulterior rolul de adapostire in scopul
exploatarii sexuale revenindu-le celorlalti participanti, actiuni ce au avut loc in or. Tula
si or. Dubai.”

Cu privire la alegatiile recurentului ce tin de faptul ca, anterior, partea vataimata a
fost supusa unui tratament psihiatric ambulatoriu si din atare considerente declaratiile
acesteia nu pot fi apreciate de instante, ca veridice, si puse la baza condamnarii lui Abaza
O., Colegiul penal mentioneaza ca, intr-adevar XXXXX s-a aflat la tratamentul
nominalizat, insa acesta a avut loc doar o singura data, in anul 2007, dupa care la
evidenta in spitalul respectiv nu a mai Stat, or careva probe in acest sens lipsesc la dosar.
Respectiv, circumstanta datd din viata ei, nu are 0 careva relevanta asupra prezentei
cauze, intrucat cele declarate de partea vatamata vin in coroborare directa cu celelalte
probe din dosar, care au fost administrate nemijlocit in instantd si anume: examinarea
medicala a partii vatamate, convorbirile telefonice cu inculpata, biletul la autocar ce
atesta directia de deplasare si biletul la avion.

Tot aici, mai urmeaza de enuntat cd, la etapa precedentd de judecare a prezentei
cauze, toate chestiunile disputate in procedura de recurs au fost puse in discutie de
instanta de apel, respectiv in decizia adoptatd se confin argumentele privitor la
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netemeinicia criticilor aduse de avocatul Suduc M., care pledeaza pentru achitarea lui
Abaza O.

Instanta de recurs se raliazd argumentelor expuse in hotaririle judecatoresti
contestate, totodata, notind ca, potrivit jurisprudentei constante a CtEDO se admite
insusirea concluziilor instantelor ierarhic inferioare de catre instantele ierarhic superioare,
in cazul cind constatarile acestora sunt fundamentate in fapt si in drept, fiind amplu
prezentate in hotaririle atacate, constatindu-se ca la administrarea probelor nu au fost
incalcate drepturile si libertatile constitutionale ale participangilor la proces, iar probele
puse la baza hotaririlor nu contin erori procesuale ce ar putea influenta autenticitatea
concluziilor formulate de instante.

Prin urmare, in opinia Colegiului penal, in speta data, instantele de fond rezultind
din ansamblul probator administrat si cercetat in cadrul sedintelor de judecata, corect au
respins alegatiile partii apararii precum ca Abaza O. urmeaza a fi achitatd, deoarece
partea acuzarii nu a adus suficiente probe pentru a confirma vinovatia acesteia.

In consecintd, retinind ci nu are niciun fundament legal cererea de recurs
intemeiata pe motivele mai sus enuntate, care de altfel nu se circumscriu nici procedurii
de recurs ordinar reglementate de art. 420 - 436 Cod de procedura penala, autorul
referindu-se preponderent la chestiunea de apreciere a probelor, Colegiul va declara ca
inadmisibila aceasta cerere, pentru cd o considera vadit nefondata.

Asadar, avind 1n vedere cele consemnate supra, instanta de recurs conchide ca, in
prezenta cauzd nu se constatd admiterea erorilor de drept prevazute de art. 427 alin. (1)
pct. 6) si 8) Cod de procedura penala, dupa cum afirma recurentul, ¢i dimpotriva in cauza
existd o concordantd deplind intre situatia de fapt si de drept stabilitd de instante si
materialele dosarului deferit judecatii, astfel neexistind vreun temei pentru admiterea
recursului in sensul declarat de avocatul Suduc M.

9. In temeiul art. 432 alin. (1) — (2) pct. 4) Cod de proceduri penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de avocatul Suduc Marian in numele
inculpatei, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 08 iunie
2017, in cauza penala privind-0 pe Abaza Olesea XXXXX, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 08 februarie 2018.

Presedinte URSACHE Petru
Judecator TOMA Nadejda
Judecator TURCAN Anatolie
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