Dosarul nr. 1cc-2/2018
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

13 februarie 2018 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

presedinte — Petru Ursache,

judecatorii — Anatolie Turcan si Nadejda Toma,

examinand sesizarea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau privind
solutionarea conflictului de competenta aparut la examinarea cererilor de revizuire
inaintate de condamnatii Dubrovschi Anatolie, Tutes Gheorghe, Lungu Nicolae si
Timofti Dina impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07
aprilie 2016,
CONSTATA:

1. La 06 septembrie 2017, in procedura Judecatoriei Chisinau, sediul Central
au parvenit spre examinare cererile de revizuire depuse de condamnatii Dubrovschi
Anatolie, Iutes Gheorghe, Lungu Nicolae si Timofti Dina impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie 2016, prin care au fost
condamnati:

- Dubrovschi Anatolie, ITutes Gheorghe si Lungu Nicolae in baza art.328
alin.(3) lit. d) Cod penal, la cate 6 ani inchisoare, fiecare, cu executarea in
penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii de
raspundere si de a exercita o anumita activitate in domeniul administrarii publice pe
termen de 3 ani, fiecare;

- Timofti Dina in baza art.42 alin.(5), 328 alin.(3) lit. d) Cod penal, la 6 ani
inchisoare, Cu executarea in penitenciar de tip semiinchis pentru femei, cu privarea
de dreptul de a ocupa functii de raspundere si de a exercita o anumita activitate in
domeniul administrarii publice pe termen de 3 ani.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 25 septembrie
2017, instanta si-a declinat competenta in favoarea Curtii de Apel Chisindu si a
trimis acesteia, pentru examinare, cererile de revizuire, din motiv ca prin decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie 2016, a fost admis apelul
procurorului, casata sentinta, rejudecata cauza si pronuntatd o noud hotarare potrivit
modului stabilit pentru prima instanta.

3. Colegiul penal al Curtii de Apel Chisinau, prin incheierea din 21 decembrie
2017, a dispus declinarea competentei de la examinarea cererilor de revizuire
depuse de condamnatii Dubrovschi Anatolie, Iutes Gheorghe, Lungu Nicolae si
Timofti Dina impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 07
aprilie 2016, totodata sesizand Curtea Suprema de Justitie in vederea solutionarii
conflictului de competenta, din motiv ca competenta pentru examinarea cererilor de
revizuire este prima instanta, or in cererile de revizuire condamnatii au invocat ca
temei de revizuire pct.3), 4) alin.(3) art.458 Cod de procedura penala.

4. Examinand sesizarea Curtii de Apel Chisinau, Colegiul conchide ca



aceasta este Tntemeiata din urmatoarele considerente.

Potrivit art.458 alin.(1), (3) Cod de procedura penala, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi supuse revizuirii atat cu privire la latura penala, cat si cu privire la
latura civila.

Revizuirea poate fi cerutd in cazurile in care:

1) s-a constatat, prin sentintd penala irevocabilad, comiterea unei infractiuni in
timpul urmaririi penale sau in legatura cu judecarea cauzei;

2) s-au stabilit alte circumstante de care instanta nu a avut cunostinta la
emiterea hotararii si care, independent sau impreuna cu circumstantele stabilite
anterior, dovedesc ca cel condamnat este nevinovat ori a savarsit o infractiune mai
putin grava sau mai grava decat cea pentru care a fost condamnat sau dovedesc ca
cel achitat sau persoana cu privire la care s-a dispus incetarea procesului penal este
vinovat/vinovata;

3) doua sau mai multe hotarari judecatoresti irevocabile nu se pot concilia;

4) Curtea Constitutionald a recunoscut drept neconstitutionald prevederea
legii aplicata in cauza respectiva.

Conform art.460 alin.(1) Cod de procedura penald, procedura de revizuire se
deschide in baza cererii adresate procurorului de nivelul instantei care a judecat
cauza in fond. In cazul temeiurilor previzute la art.458 alin.(3) pct.3) si 4).
procedura de revizuire se deschide in baza cererii adresate instantei de judecata care
a judecat cauza 1n prima instanta.

Din cererile adresate Judecatoriei Chisinau, sediul Central, rezultd ca
condamnatii invoca ca temei de revizuire pct.4) alin.(3) art.458 Cod de procedura
penala.

Totodata Colegiul penal tine sd mentioneze ca, art.460 alin.(1) Cod de
procedura penald, nu specifica vre-o legatura cu solutia care se adoptd de prima
instanta - de condamnare, de achitare a persoanei ori de incetare a procedurii penale,
in raport cu motivele prevazute de art.458 alin.(3) Cod de procedura penala, doar se
concretizeaza ca aceasta este de competenta instantei de judecatd care a judecat
cauza in prima instanta.

Conform art.29 alin.(1) Cod de procedura penala, justitia in cauzele penale se
infaptuieste de Curtea Suprema de Justitie, curtile de apel si judecatorii conform
competentei date prin Codul de procedura penala.

In ce priveste competenta instantelor aceasta este reglementati in art.art.36,
38 Cod de procedura penalad. Din continutul acestora rezulta ca:

- judecatoria judeca in prima instantd cauzele penale privind infractiunile
prevazute de Partea speciala a Codului penal, cu exceptia celor prevazute la art.39
alin.(1), demersurile si plangerile impotriva hotararilor si actiunilor procurorului, ale
organului de urmarire penald si ale organului care exercita activitate speciala de
investigatii, precum si examineazd chestiunile legate de executarea sentintei si alte
chestiuni date prin lege in competenta sa.;

- Curtea de Apel:

2) ca instanta de apel, judeca apelurile impotriva hotararilor pronuntate in
prima instanta de judecatorii;

3) ca instanta de recurs, judeca recursurile impotriva hotararilor judecatoriilor,
care, potrivit legii, nu pot fi atacate cu apel;
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4) solutioneaza conflictele de competentd aparute intre judecatorii;

5) judeca cazurile de revizuire, date prin lege in competenta sa.

Conform art.6 pct.22) Cod de procedurd penalda, care explica intelesul
termenilor si expresiilor utilizate in cod, expresia ,,judecatd in primd instanta”
inseamna solutionarea prin sentintd a fondului cauzei penale ca rezultat al
examindrii nemijlocite a probelor de catre instanta de judecatd competentd cu
participarea partilor.

Din constatarile expuse se deduce concluzia cd infractiunea prevazuta de
art.328 Cod penal, in baza careia au fost condamnati Dubrovschi Anatolie, Iutes
Gheorghe, Lungu Nicolae si Timofti Dina, tinea de competenta Judecatoriei
Chisinau, sediul Central, ca instanta de fond.

Aceasta, ca instantd competenta a si judecat cauza in fond si s-a pronuntat cu
sentinta de achitare. In continuare, cauza a fost obiect de judecare in ordine de apel
de cétre instanta de apel.

Potrivit art.415 alin.(1) pct.2) Cod de procedura penala, instanta de apel,
judecand cauza in ordine de apel, admite apelul, caseaza sentinta partial sau total,
inclusiv din oficiu, in baza art.409 alin.(2), rejudeca cauza i pronuntd o noud
hotarare, potrivit modului stabilit pentru prima instanta.

Colegiul mentioneaza, ca prevederile referitor la competenta instantei de apel,
privind pronuntarea unei noi hotarari, potrivit modului stabilit pentru prima instanta,
nu inseamna ca aceasta devine prima instanta.

Curtea de apel ramane a fi o instantd superioard, de control, celei care a
adoptat deja o hotarare in cauza ce este supusa cailor ordinare de atac, instituite prin
proceduri prevazute de lege.

In consecintd, Colegiul considera ci, dupa caz, instanta care urmeazi si
examineze cererile de revizuire depuse de condamnatii Dubrovschi Anatolie, Tutes
Gheorghe, Lungu Nicolae si Timofti Dina impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie 2016, este Judecatoria Chisindu, sediul
Central si nu Curtea de Apel Chisinau.

6. In conformitate cu art.45 Cod de proceduri penald, Colegiul penal,

DISPUNE:

Admite sesizarea Colegiului penal al Curtii de Apel Chigindu privind
conflictul de competenta si desemneaza ca instantd competenta sa examineze
cererile de revizuire depuse de condamnatii Dubrovschi Anatolie, Iutes Gheorghe,
Lungu Nicolae si Timofti Dina impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 07 aprilie 2016, Judecatoria Chisinau, sediul Central.

Incheierea este definitivd, pronuntati integral la 13 februarie 2018.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Anatolie Turcan
Nadejda Toma



