Dosarul nr.1re-9/18
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
17 ianuarie 2018 mun.Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Nicolae Gordila,
Judecatori Elena Covalenco,

lurie Diaconu,
examinand admisibilitatea in principiu a recursurilor in anulare, prin care se solicita
casarea incheierii Judecatoriei Cahul, sediul central din 10 aprilie 2017 si deciziei Colegiului
judiciar al Curtii de Apel Cahul din 05 octombrie 2017, declarate de catre condamnatul
Berladean Maxim si Berladean Ana

Termenul examinarii cauzei:
1. Prima instanta: 12.08.2016 - 10.04.2017,
2. Instanta de recurs: 03.08.2017 - 05.10.2017.

CONSTATA:

1. La data de 12 august 2017, administratia Penitenciarului nr.5 Cahul a depus in instanta
condamnatului Berladean Maxim a prevederilor art.84 alin.(4) Cod penal, prin cumularea
deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 15 iulie 2015 si a deciziei Colegiului
judiciar al Curtii de Apel Comrat din 03 mai 2016, stabilirea tipului de penitenciar si inceputul
termenului de executare a pedepsei.

2. Prin incheierea Judecdtoriei Cahul, sediul central din 10 aprilie 2017, demersul
Penitenciarului nr.5 Cahul a fost admis si, in conformitate cu prevederile art.84 alin.(4) Cod
penal, pentru concurs de infractiuni, la pedeapsa stabilita lui Berladean Maxim prin decizia
Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 15 iulie 2015 de 2 ani si 1 luna inchisoare, s-a
cumulat partial pedeapsa stabilita acestuia prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel
Cahul din 08 noiembrie 2016 de 9 ani inchisoare, stabilindu-i lui Berladean Maxim pedeapsa
definitiva de 10 ani inchisoare in penitenciar de tip semiinchis.

Inceputul executirii pedepsei penale a fost calculat din data de 10 aprilie 2017, cu
includerea in termenul efectiv executat din data de 06 iunie 2013 pana la 10 aprilie 2017.

3. Incheierea a fost contestati cu recurs de catre condamnatul M.Berladean, care a
solicitat casarea acesteia, invocand ca pedeapsa stabilita de 10 ani inchisoare este prea aspra.

4. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 05 octombrie 2017,
recursul declarat de catre M.Berladean a fost respins ca fiind depus tardiv.

Instanta de recurs a indicat ca, desi recurentul, precum si avocatul acestuia au fost
prezenti la sedinta de judecatd din 10.04.2017, sedintd la care a fost pronuntatd incheierea
contestata, condamnatul, fara a tine cont de prevederile art.472 si 439 alin.(1) Cod de procedura
penald, care statueaza ca recursul Tmpotriva hotararilor pentru care legea nu prevede calea de
atac apelul este de 15 zile de la data pronuntarii hotararii, a declarat recurs abia la 24.07.2017,
adica peste termenul prevazut de art.439 alin.(1) Cod de procedura penala.

Totodata, instanta de recurs a remarcat ca recurentul nu a indicat clar in ce circumstante i-
a fost comunicata incheierea si care au fost motivele care I-au Impiedicat sa declare recursul in
termen.



5. Impotriva hotirarilor judecatoresti au declarat recursuri in anulare condamnatul
M.Berladean si A.Berladean, care au solicitat casarea acestora, cu trimiterea tuturor dosarelor in
privinta lui M.Berladean la rejudecare si tragerea la raspundere a colaboratorilor Penitenciarului
nr.5 Cahul, invocand ca nu este de acord cu hotararile contestate; - colaboratorii Penitenciarului
nr.5 Cahul nu i-au explicat lui M.Berladean cum trebuie sa se adreseze cu recurs; -
corespondenta acestuia adresata in instantele judecatoresti, nu ajunge la destinatie sau au ajuns
cu intarziere.

6. Examinand admisibilitatea 1n principiu a recursurilor in anulare in raport cu materialele
cauzei si motivele invocate, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestora din urmatoarele
considerente.

Potrivit art.452 alin.(1) Cod de procedurd penald, persoanele mentionate la art.401
alin.(1) pct.2) si 3), precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sdau reprezentantul lor
legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii
judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Chestiunea care s-a aflat in examinarea instantei de fond si de recurs, se refera la una din
cele reglementate de art.469 alin.(1) pct.11) Cod de procedura penald - executarea sentintei in
cazul existentei altor hotdrari neexecutate, daca aceasta nu a fost solutionatd la adoptarea
ultimei hotarari.

In conformitate cu prevederile art.472 Cod de procedurd penald, incheierea instantei
privind solutionarea chestiunilor referitor la executarea hotararilor judecétoresti poate fi atacata
de catre persoanele interesate, Tn termen de 15 zile, cu recurs care se judecd conform
prevederilor Titlului IT Capitolul IV Sectiunea a 2-a § 2 din Partea speciala, adica in instanta de
recurs.

Potrivit deciziei instantei de recurs, Colegiul penal a constatat ca condamnatul
M.Berladean a depus recursul ordinar impotriva incheierii primei instante peste termenul de 15
zile prevazut de art.439 alin.(1) Cod de procedura penala, astfel a respins recursul
condamnatului ca fiind depus tardiv.

Conform art.466 alin.(2) pct.6) si alin.(5) Cod de procedura penala, hotararea instantei de
recurs a devenit definitiva si irevocabila la data cand s-a respins recursul, deci la 05 octombrie
2017.

Prin urmare, dupa examinarea recursului de catre instanta de recurs, cdile de atac a unei
hotarari judecatoresti pe o chestiune de executare a pedepsei s-au epuizat si 0 asemenea hotarare
nu mai cade sub incidenta hotararilor judecatoresti irevocabile prevazute de art.452 alin.(1) Cod
de procedura penala.

Dupa cum s-a mentionat mai sus, cu recurs in anulare pot fi atacate acele hotarari
judecatoresti irevocabile care au trecut cdile ordinare de atac - calea apelului si a recursului
ordinar. In cazul in care, potrivit legii, o hotirire judecitoreasci nu parcurge aceste douid cii
consecutive de atac, aceastd hotarare, desi a devenit irevocabila, nu dispune de calea
extraordinard de atac, adica nu poate fi contestata cu recurs in anulare.

Cele mentionate denota faptul ca, in spetd, condamnatul M.Berladean a utilizat o cale de
atac neprevazutd de lege.

Din actele cauzei rezultd cd, recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti
mentionate a declarat si mama condamnatului, A.Berladean, solicitaind casarea acestora,
invocand ca nu este de acord cu pedeapsa stabilita fiului sau de 10 ani inchisoare.

Retinand prevederile art.452 alin.(1) Cod de procedurd penala, pot declara la Curtea
Supremad de Justitie recurs 1n anulare impotriva hotararii judecatoresti irevocabile, dupa



epuizarea cdilor ordinare de atac, doar persoanele mentionate la art.401 alin.(1) pct.2) si 3),
precum si, n numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal.

Conform art.401 Cod de procedurd penald, pot declara recurs urmatoarele persoane:
procurorul, in ce priveste latura penala si latura civila; inculpatul, in ce priveste latura penala si
latura civila; partea vatamata; partea civila si partea civilmente responsabild, in ce priveste latura
civila; martorul, expertul, interpretul, traducatorul si aparatorul, in ce priveste cheltuielile
judiciare cuvenite acestora; recursul poate fi declarat in numele persoanelor mentionate in
art.401 alin.(1) pct.2) - 4) Cod de procedura penala si de catre aparator sau reprezentantul lor
legal.

Avrticolul 453, coraportat la art.401 Cod de procedura penala, reglementeaza procedura si
persoanele care pot declara recurs in anulare, iar in cazul in care recursul este declarat de
persoana careia nu-i apartine acest drept, acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil.

Potirivit art.456 alin.(1), 432 alin.(2) pct.1) Cod de procedura penald, instanta decide
inadmisibilitatea recursului Tnaintat in cazul in care se constatd ca acesta nu indeplinesc cerintele
de continut.

In aceste imprejurari, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilittii recursurilor in
anulare declarate de catre M.Berladean si A.Berladean, pe motiv c¢a nu indeplinesc cerintele de
continut.

7. In conformitate cu prevederile art.432 alin.(2) pct.1), 452, 456 Cod de proceduri
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie.

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor in anulare declarate de catre condamnatul Berladean Maxim
si Berladean Ana, Tmpotriva incheierii Judecatoriei Cahul, sediul central din 10 aprilie 2017 si
deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 05 octombrie 2017, pe motiv ca nu
indeplinesc cerintele de continut.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 14 februarie 2018.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu



