Dosarul nr. 1ac-2/18
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

23 februarie 2018 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmdtoarea componenta:
Presedinte — Gordila Nicolae,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand cererea de recuzare inaintatd de avocatul Malic Gheorghe in
interesele inculpatului Bolboceanu Iurie judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, de la
judecarea recursului declarat impotriva incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 09 februarie 2018,

Termenul de examinare a cauzei:
dela 16.02.2018 — pﬁnd la 23.02.2018

CONSTATA:

1. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Chisindu, sediul
Riscani din 09 februarie 2018, a fost admis demersul procurorului si dispusa
prelungirea in privinta inculpatlui Bolboceanu Iu. a masurii preventive — arestul, pe
un termen de 30 de zile.

2. La 12 februarie 2018, incheierea nominalizata a fost contestata cu recurs de
avocatul Malic Gheorghe in interesele lui Bolboceanu lurie, recursul aflandu-se pe
rol in Curtea de Apel Chisinau.

3. Ulterior, la 16 februarie 2018 avocatul Malic Gheorghe a Inaintat cerere de
recuzare judecatorului Gheorghe Iovu, inclusiv fata de toti judecatorii Curtii de Apel
Chisindu, iar In caz de admitere a cererii mentionate, sa fie dispusd stramutarea
judecarii cauzei intr-o alta instantd egald in grad, deoarece este imposibil de format
un alt complet de judecata pentru examinarea recursului declarat.

In motivarea cerererii de recuzare a indicat ci judecitorul Gheorghe Iovu,
presedintele completului de judecatd desemnat pentru examinarea recursului
mentionat supra, la insistenta procurorului a dispus ca sedinta de judecata din
15.02.2018 sa se desfdasoare cu usile inchise, ceea ce denotd o legatura Inafara
procesului intre procuror si judecator, astfel incdlcand dreptul invinuitului
Bolboceanu Iu. la aparare si la un proces echitabil.

De asemenea, judecdtorul Iovu Gh. a decis unilateral si unipersonal examinarea
cauzei In lipsa inculpatului Bolboceanu Iu. din motiv ca ultimul in baza unei cereri
ar fi renuntat sa se prezinte in sedinta de judecata.

Totodatd, solicita si recuzarea presedintelui Curtii de Apel Chisindu, Plesca Ion
din motiv ca anterior a fost coleg de fractiune cu inculpatul Bolboceanu Iu., in cadrul
careia au avut mai multe ,,ciocniri politice”, atat prietenoase, cat si de alt gen, fapt ce
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pune la indoiala rezonabila posibilitate a implicdrii judecatorului Plesca Ion in
judecarea acestei cauze, sub orice forma.

4. Verificand cererea de recuzare, In raport cu prevederile legii, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi respinsd, din
urmatoarele considerente.

Reiesind din continutul cererii de recuzare, Colegiul penal atesta ca avocatul
Malic Gheorghe invocad motive concrete de impartialitate la examinarea cererii de
recurs doar in privinta judecatorului Iovu Gh. si a presedintelui Curtii de Apel
Chisinau, Plesca Ion, insa referitor la ceilalti judecatori ai Curtii de Apel Chisindu nu
a invocat nici un motiv prevazut de art. 33 Cod penal, doar mentionand cd nu are
incredere in ultimii.

Potrivit art. 35 alin. (1) Cod de procedurd penald — recuzarea sau abtinerea
judecditorului se solutioneazd de un alt judecitor sau, dupdi caz de un alt complet de judecata.
La solutionarea recuzdirii sau abtinerii judecdtorilor dintr-un complet format din 3 sau 5
judecdtori, judecitorii nerecuzati din acest complet pot fi inclusi in noul complet de judecati,
iar conform alin. (2) al aceleasi norme procedurale rezulta, ca —examinarea cererii
de recuzare sau declaratiei de abtinere se face in aceeasi zi, ascultdnd pdrtile si persoand a
cirei recuzare se cere. In cazul in care nu se poate forma un nou complet de judecatd in aceeasi
instantd, recuzarea se solutioneazd, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta
ierarhic superioard, care, daci admite recuzarea sau abtinerea, desemneazd pentru judecarea
cauzei o instantd egald in grad cu instanta in care s-a produs recuzarea. In asemenea

conditii cererea de recuzare a judecdtorului Iovu Gheorghe urma a fi examinata in
aceiasi zi de un alt complet de judecatd din aceeasi instanta.

In cadrul Curtii de Apel Chisindu activeaza 52 judecatori, respectiv poate fi
format un complet de judecatd pentru solutionarea cererii de recuzare declarate de
catre avocatul Malic Gh. privind recuzare judecatorului Iovu Gh.

Referitor la recuzarea presedintelui Curtii de Apel Chisindu, Plesca Ion, si a
tuturor judecatorilor din cadrul aceleiasi instante, Colegiul penal mentioneaza ca,
conform prevederilor art. 34 alin. (3) Cod de procedura penald, recuzarea anticipati a
judecitorilor care incd nu participd la judecarea cauzei date, precum si a judecitorului
sau completului de judecatd care solutioneazi cererea de recuzare, nu se admite, insd
arqumentele cererii de recuzare pot fi invocate in apel sau, dupd caz, in recurs impotriva
hotdrarii in fond.

In asemenea context, prevederile mentionate supra au rostul de a combate
eventuala exercitare abuziva de cdtre parti a dreptului de a solicita recuzarea,
formuland in scop dilatoriu cerere de recuzare a tuturor judecatorilor.

Conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald, la infaptuirea justitiei
in cauzele penale, judecdtorii sunt independenti si se supun numai legii.

Judecatorii judeca cauzele penale pe baza legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate in procedura judiciara respectivd in conditii care exclud orice
presiune asupra lor. Justitia se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este
obligat sd se opuna oricdrei incercari de a exercita presiune asupra sa.



Exercitarea de presiune asupra judecdtorului la judecarea cauzelor penale cu
scopul de a influenta emiterea hotdrarii judecatoresti atrage raspundere conform
legii. Or, judecatorul poate fi tras la raspundere disciplinara in cazul constatdrii unor
abateri disciplinare specificate la art. 22 al Legii cu privire la statutul judecatorului.

Totodata, Colegiul penal stipuleazd cd, avocatul Malic Gheorghe fiind
aparatorul lui Bolboceanu Iurie, are dreptul de a declara recuzare judecatorilor care
examineaza cauza in ordine de recurs, invocand situatiile de incompatibilitate,
prevazute de art. 33 Cod de procedura penald, confirmand cu hotarari judecatoresti
sau documente motivele recuzarii, cererea ce urmeaza a fi examinata in conformitate
cu prevederile art. 35 Cod de procedura penala.

Reiesind din circumstantele constatate, instanta concluzioneaza de a respinge
cererea 1naintata, ca fiind neintemeiata.

5. Pentru aceste motive, In conformitate cu art. 34, 35, 341 alin. (5) Cod de
procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea de recuzare, inaintata presedintelui Curtii de Apel Chisindu,
Plesca Ion, judecdtorului Iovu Gheorghe si a tuturor judecatorilor Curtii de Apel
Chisindu de catre avocatul Malic Gheorghe in interesele inculpatului Bolboceanu
Iurie, de la judecarea recursului declarat impotriva incheierii judecdtorului de
instructive al Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 09 februarie 2018, ca fiind
neintemeiata.

Incheierea nu este susceptibila ciilor de atac.

Pronuntata integral la 23 februarie 2018.

Presedinte: Gordila Nicolae
Judecatori: Guzun Ion

Catan Liliana



