Dosarul nr. 1¢cs-17/2018
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

27 februarie 2018 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte - Nicolae Gordila,
Judecatori - lon Guzun, Liliana Catan,
examinand cererea de stramutare a cauzei penale inaintata de avocatul Ion
Procopciuc in numele lui Paladutd Adrian si Paladuta Afanasie, prin care se
solicita stramutarea judecarii cauzei penale de la Judecatoria Orhei (sediul
Telenesti, la Judecatoria Soroca (sediul Floresti), cere este instanta egald in grad,

CONSTATA:

1. In procedura Judecitoriei Telenesti se afld pentru examinare dosarul
penal in privinta lui Paladuta Adrian invinuit in baza art. 44, 191 alin. (5), 191
alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal si Paladuta Afanasie, invinuit in baza art. 44, 191
alin. (5) Cod penal.

Autorul cererii solicita stramutarea cauzei de la Judecatoria Orhei (sediul
Telenesti, la Judecatoria Soroca (sediul Floresti) spre conexare, din motiv, ca in
procedura Judecatoriei Soroca (sediul Floresti) se mai afld pentru examinare
dosarul penal in privinta lui, invinuit in baza art. 44, 327 alin. (2) lit. b), ¢) si art.
328 alin. (3) lit. b), d) Cod penal, ori aceste cauze penale sunt indivizibile si
conexe dupa calitatea de subiect, locul si timpul comiterii, organul de urmarire
penala teritorialitatea probelor.

2. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considera cd aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele
motive,

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egalda n grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normald a
procesului.

Legea are in vedere numai acele cazuri de schimbare a competentei
teritoriale de la o instantd la alta, daca aceasta este legatd de posibilitatea
solutionarii operative, obiective si complete a cauzei penale.

Colegiul penal considera, cad motivele mentionate de invinuit in cerere, nu
constituie temei de stramutare a cauzei penale date, ci de conexare a cauzelor
care se face la cererea partilor de instanta de judecatd din raza teritoriald a céreia
a fost terminatd urmarirea penald potrivit regulilor stipulate in art. 42 Cod de
procedura penala.

Concomitent, instanta de recurs atentioneaza asupra faptului, cd instanta de
judecatda urmeaza sa ia toate masurile prevazute de lege in vederea
netergiversarii judecarii cauzei si adoptarii hotararii in strictd conformitate cu
legea.



3. Pentru motivele expuse, in conformitate cu prevederile art. 42, 48-49
Cod de procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge ca neintemeiatd cererea privind stramutarea judecarii cauzei
penale, inaintatad de avocatul Ion Procopciuc in numele lui Paladuta Adrian si
Paladuta Afanasie.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Judecator Judecator

Nicolae Gordila lon Guzun Liliana Catan



