Dosarul nr. 1ra-532/2018
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
07 martie 2018 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Nicolae Gordila,
Judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,
examinand admisibilitatea 1n principiu a recursului ordinar, declarat de partea
vatamata Vlaicu Inna, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Balti din 29 noiembrie 2017, in cauza penala, in privinta lui
Sestacov Andrei XXX, nascut la XXX, originar si
domiciliat XXX.
Termenul examinarii cauzei:
Instanta de fond de la 05.12.2016 pina la 26.06.2017;
Instanta de apel de la 18.09.2017 pina la 29.11.2017;
Instanta de recurs de la 06.02.2018 pina la 07.03.2018.

Asupra recursului in cauzd, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Soroca (sediul central) din 26 iunie 2017, cauza
fiind judecatd in procedura previzuti de art. 364" alin. (8) Cod de proceduri penala,
Sestacov Andrei, a fost condamnat pe art. 201" alin. (1) lit. a) Cod penal,
fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de 120 ore munca neremunerata in
folosul comunitatii.

in temeiul art. 84 alin. (2) si alin. (4) Cod penal, fiindu-i adaugati partea
neexecutatd a pedepsei complimentare, stabilite prin sentinta Judecdtoriei Soroca din
06.12.2016 sub forma de patru ani privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport, definitiv fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de 120 ore munca
neremuneratd in folosul comunitatii, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport pe termen de 4 ani.

Prin sentintd s-a admis actiunea civila, dispunandu-se incasarea de la Sestacov
Andrei in beneficiul partii vatamate Vlaicu Inna a prejudiciului material in suma de
2 459,72 lei si a celui moral in marime de 10 000 lei, precum si-n beneficiul statului,
cheltuielile judiciare in marime de 57 lei.

2. Potrivit sentintei, Sestacov Andrei a fost condamnat pentru ca, la
31.10.2016, in jurul orei 20:38 aflandu-se in gospodaria parintilor concubinei sale
Vlaicu Inna din or. XXX str. XXX, in urma unui conflict cu ultima, intentionat, cu
scopul de a-i cauza suferinte fizice si corporale, i-a aplicat cateva lovituri cu mana in
regiunea fetei si a capului, cauzandu-i conform raportului de expertiza medico-legala
nr. 231 A din 25.11.2016 leziuni corporale usoare cu dereglarea sanatatii de scurta
durata sub forma de excoriatie pe frunte, echimoza periorbital bilateral cu hematom
subcutanat pe dreapta insotite de comotie cerebrala, ce s-au produs prin mecanism de
lovire sau de obiecte contondente, posibil in timpul si circumstantele indicate,
respectivele actiuni fiindu-1 incadrate la art. 201" alin. (1) lit. a) Cod penal cu
calificativele "violenta in familie, adica actiunea intenfionatd comisa de un
membru al familiei in privinta altui membru al familiei, manifestate prin
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maltratare, actiuni violente, soldate cu vatamarea usoarda a integritartii
corporale si a sanatatii.

3. Nefiind de acord cu sentinta primei instante, partea vatimata Vlaicu Inna la
08.09.2017, a declarat apel, fara invocarea motivelor omiterii termenului de atac, a
solicitat casarea sentintei, rejudecarea cauzei, cu emiterea unei noi hotarari prin care
inculpatului Sestacov Andrei sd i se aplice o pedeapsa mai aspra.

In fata instantei de apel apelanta si-a pastrat cerintele formulate in cererea de
apel, solicitdnd admiterea lor in limita formulata, suplimentar optand pentru
recuperarea prejudiciului dispus spre incasare prin sentinta atacatd, motivand
omiterea termenului de atac prin incadrarea in serviciu §i starea sanatatii.

4. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Balti din 29 noiembrie
2017, a fost respins apelul partii vatamate Vlaicu Inna declarat impotriva sentintei
judecatoriei Soroca (sediul central) din 26.06.2017 in cauza lui Sestacov Andrei,
ca fiind tardiv.

4.1. Pentru a se pronunta, instanta de apel a mentionat ca, potrivit materialelor
din dosar partea vatamata Vlaicu Inna a participat nemijlocit la examinarea in fond a
cauzel penale, fiind prezenta la pronuntarea sentintei de condamnare in privinta lui
Sestacov Andrei (f. d. 134), copia sentintei care i-a fost inmanata la 26.06.2017 fapt
confirmat prin recipisa de la f. d. 137.

Instanta de apel a mentionat ca, nici una din normele procesuale, ce ar admite
recunoasterea apelului ca fiind depus in termen sau ar permite repunerea lui, nu este
aplicabild cazului din spetd, or, fiind prezenta la sedinta de judecata cand s-a
pronuntat sentinta de condamnare si primind sub semndturd copia de pe ea, partea
vatamata Vlaicu Inna n-a reusit sd explice motivele de fapt ce au determinat
intarzierea apelului, ele nefiind constatate nici de catre instanta de apel. Incadrarea in
campul muncii §i starea sanatatii, de altfel neconfirmata prin careva date obiective, nu
constituie temei obiectiv de repunere a apelului in termen.

5. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, partea vatamata Vlaicu Inna,
facand trimitere la prevederile art. 427 alin. (1) pct. 1), 4) Cod de procedura penala,
declara recurs ordinar, prin care solicita casarea acesteia si repunerea pe rol a cauzei
penale in instanta de apel. Recurenta invoca ca, la pronuntarea sentintei instantei de
fond, nu i s-a comunicat despre termenul de depunerea apelului. La 29.11.2017 fiind
citati in sedinta instantei de apel, inculpatului si aparatorul acestuia nu s-au prezentat.

6. Verificand argumentele recursului ordinar in raport cu actele cauzei
Colegiul penal considera ca, acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele
considerente.

Din continutul recursului ordinar declarat de catre partea vatdmata Vlaicu Inna,
se evidentiazd dezacordul cu decizia instantei de apel invocand cd, instanta gresit a
respins apelul declarat, ca fiind depuse peste termen.

Colegiul penal mentioneaza ca, potrivit art. 420 alin. (4) Cod de procedura
penald, nu pot fi atacate cu recurs sentinfele Tn privinta carora persoanele indicate in
art. 401 nu au folosit calea apelului ori au retras apelul, daca legea prevede aceasta
cale de atac.

Conform prevederilor art. 231 alin. (3) Cod de procedura penald, la calcularea
termenelor pe ore sau pe zile nu se ia in calcul ora sau ziua de la care incepe sa curga
termenul, nici ora sau ziua in care acesta se implineste.



Din materialele cauzei rezulta ca, la pronuntarea sentintei motivate din 26 iunie
2017, partea vatamata Vlaicu Inna, prin recipisa, a primit copia sentintei adoptate pe
caz (f.d. 137).

Apelul depus de partea vatamata Vlaicu Inna a fost inregistrat la Judecatoria
Soroca la 08 septembrie 2017, ce se confirma prin sigiliul cancelariei (f.d. 147) si a
parvenit in instanta de apel la 18 septembrie 2017, fapt confirmat prin sigiliul
cancelariei Curtii de Apel Balti, cu numarul de intrare 15467 (f.d. 151).

Prin urmare, depunerea apelului de catre partea vatamata Vlaicu Inna s-a
efectuat cu omiterea termenului legal, ori potrivit art. 402 alin. (1) Cod de procedura
penald, termenul de apel este de 15 zile din data primirii copiei sentintei pentru
inculpat.

Raportand situatia retinuta in cauza la prevederile art. 420 alin. (4) Cod de
procedurd penald rezultd ca, partea vatamata Vlaicu Inna nu poate declara recurs
ordinar impotriva sentintei Judecatoriei Soroca (sediul central) din 26 iunie 2017, din
motiv ca in speta nu a fost utilizata calea ordinara de atac — apelul.

Astfel, in cazul recunoasterii apelului ca tardiv, instanta de apel nu mai
examineaza legalitatea si temeinicia apelului, adica nu poate fi vorba despre o
examinare in fapt si in drept a hotdrarii atacate, ceea ce inseamna ca nu se verifica
fondul cauzei. Asadar, sentinta a raimas definitiva la data expirarii termenului de apel.

Urmare, celor expuse mai sus, recursul urmeaza a fi declarat inadmisibil, ca
fiind vadit neintemeiat.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de proceduri penala,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar, declarat de partea vatamata Vlaicu Inna,
impotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Bélti din 29 noiembrie 2017,
in cauza penala, in privinta lui Sestacov Andrei XXX, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.
Publicata integral la 07 martie 2018.

Presedinte: Nicolae Gordila
Judecatori: lon Guzun
Liliana Catan



