Dosarul nr. 1r-11/2018
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECI ZIE
13 martie 2018 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie Tn componenta:
Presedinte - Ursache Petru,
judecatori - Cobzac Elena si Toma Nadejda,
a judecat, in sedinta publica, recursul declarat de avocatul Eremia Vitalie, prin
care se solicitd casarea incheierii protocolare a Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 16 ianuarie 2018 privind aplicarea amenzii judiciare.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

In sedinta s-au prezentat:

Procurorul Suvac Nicolae, care s-a pronuntat pentru admiterea recursului, cu
casarea deciziei contestate.

Recurentul Eremia Vitalie, care a solicitat admiterea recursului in sensul declarat.

In baza actelor din dosar, Colegiul penal

CONSTATA:

1. Prin incheierea protocolara a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din
16 ianuarie 2018, in privinta avocatului Eremia Vitalie a fost aplicata amenda judiciara
in marime de 25 unitdti conventionale, ceeca ce constituiec 1250 lei, din motivul
neprezentarii acestuia in sedinta de judecata din data de 16 ianuarie 2018.

2. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, avocatul Eremia Vitalie, a declarat
recurs, prin care solicitd casarea incheierii privind aplicarea amenzii, motivind ca a fost
sanctionat neintemeiat.

Recurentul mentioneaza ca la emiterea incheierii de aplicare a sanctiunii
pecuniare, presedintele Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau, Ulianovschi
Xenofon nu a respectat exigentele legale nemotivindu-si si neformulind corespunzator
prin incheiere decizia de sanctionare cu amenda si neaducind la cunostinta subiectului
sanctionat despre sanctiune, aplicind in conformitate cu art. 201 alin. (4) pct.3) Cod de
procedura penala 25 u.c., echivalentul a 1250 lei.

La Curtea de Apel Chisinau, se afld spre judecare cauza penald nr. la-1945-
18082016, a inculpatilor Eni Denis si Stoian Nicolai invinuiti in baza art. 190 alin. (2)
lit. b), ¢) Cod penal.



La data de 28.11.2017, s-a desfasurat prima sedinta de judecatd cu participarea
avocatului Eremia Vitalie in numele inculpatului Eni Denis. In sedinta nominalizata
avocatul Eremia Vitalie a solicitat Colegiului penal, oferirea unui termen rezonabil
pentru a lua cunostintd de materialele dosarului penal pentru a pregati pozitia apararii
st efectuarea interpeldrii privind eliberarea informatiei de cédtre Procuratura UTA
Gagauzia, (oficiul Comrat). Cererea a fost admisd, iar sedinta de judecata a fost
intrerupta pana la data de 16.01.2018.

Ladata de 16.01.2018, ora 14%°-14* avocatul Eremia Vitalie a participat in sedinta
de judecata a Judecatoriei Balti (sediul Central), pe dosarul civil Ghetu Alexandra catre
Oancea Ion si Oancea (Godarenco) Natalia privind Incasarea datoriei si ca urmare a
fost in imposibilitate de a fi prezent in proces. Considera ca neprezentarea lui in proces
este motivatd, deoarece motivul neprezentarii este participarea in alt proces judiciar, la
recurs fiind anexata atit adeverinta eliberata de Judecatoria Balti cit si cererea privind
aminarea sedintei de judecati stabilitd pentru 16.01.2018, ora 10%° (f. d. 72, 82).

La fel, recurentul mentioneaza ca instanta de apel nu doar a ignorat motivele
invocate in cerere de cdtre avocatul Eremia Vitalie, de amanare a sedintei de judecata,
dar nici nu a emis incheierea corespunzatoare care urma sa garanteze dreptul avocatului
la contestarea ei. Mai mult, nu exista motivele de fapt si de drept care au fost presupus
incélcate de catre aparator lipsind simpla motivatie a incheierii protocolare adoptate de
catre judecator. Astfel, fiind Incalcat principiul liberului acces la justitie prevazut de
art. 6 CEDO.

3. Judecind recursul declarat, in raport cu actele cauzei si prevederile legale,
Colegiul penal conchide cd acesta urmeazda a fi admis, pentru considerentele ce
urmeaza.

Conform art. 437 alin.(1) pct. 4) Cod de procedura penala, pot fi atacate cu recurs
hotararile penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.

Potrivit art. 201 alin. (8) Cod de procedura penala, incheierea instantei de judecata
privind aplicarea amenzii judiciare poate fi atacatd separat cu recurs.

Instanta de recurs, in temeiul art. 448 Cod de procedura penala, verifica legalitatea
si temeinicia hotaririi atacate pe baza materialului din dosar si a oricaror documente
noi prezentate de parti. Respectiv, instanta verifica daca s-a aplicat corect legea la
faptele retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu
respectarea dispozitiilor de drept formal s1 material.

Colegiul penal analizand continutul recursului declarat, constata ca drept temei de
casare recurentul invoca pct. 6) alin. (1) art. 444 Cod de procedura penald, si anume,
hotardrea atacatda nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia.

Din actele cauzei deferite judecatii, Colegiul penal constata cd, potrivit
procesului- verbal al sedintei de judecatd din 16 ianuarie 2018, ora 10'7 in sedinta
instantei de apel s-a prezentat procurorul Moraru C., iar avocatii Eremia V. si Raileanu
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P., inculpatii Eni D. si Stoian N., partea vatdmata Morosan E. nu s-au prezentat.
Respectiv, presedintele sedintei, punind in discutie posibilitatea continuarii examinarii
cauzei in lipsa acestora, a ascultat opiniile partilor prezente privitor la aceasta
chestiune, si anume a procurorului Moraru C., care a considerat imposibild continuarea
examinarii cauzei in absenta acestora, dupa care instanta a dispus aminarea sedintei de
judecati pentru data de 13 februarie 2018, ora 10%,

Totodata, instanta de apel a conchis ca avocatul Eremia Vitalie nu s-a prezentat la
sedinta de judecata, fiind Instiintat legal si, in temeiul art. 201 alin. (4) pct. 3) Cod de
procedura penald, i-a aplicat avocatului o amenda judiciara, in cuantum de 25 unitati
conventionale, ce constituie suma de 1250 lei pentru neprezentarea neintemeiata la
sedinta.

Conform art. 201 alin. (4) pct. 3) Cod de procedura penald, neprezentarea
nejustificatd a martorului, expertului, specialistului, interpretului, traducatorului sau
aparatorului legal citati la organul de urmarire penald sau instantd, precum si a
procurorului la instantd si neinformarea acestora despre imposibilitatea prezentarii,
cind prezenta lor este necesara, se sanctioneaza cu amenda judiciara Tn marime de la 1
la 25 de unitati conventionale.

Din dispozitia art. 201 Cod de procedura penala, rezulta ca incheierea privind
aplicarea amenzii judiciare trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de drept, precum
st motivele adoptarii solutiei date.

Instanta de recurs retine ca instanta de apel, neintemeiat i-a aplicat recurentului o
amenda judiciara. Or, potrivit art. 322 alin. (3) Cod de procedurd penald in cazul
respectivd, sedinta de judecata se amind. Pentru lipsd nemotivata, aparatorul este
sanctionat cu amenda judiciard in cazul in care aceasta a dus la cheltuieli judiciare
suplimentare, ceea ce in cauza deferita judecatii nu se constata.

Mai mult, in incheierea contestatd, Colegiul penal constatd ca lipseste cu
desavarsire motivarea solutiei instantei privind sanctionarea avocatului Eremia Vitalie.

Reiesind din cele expuse supra, Colegiul penal conchide ca, instanta de apel, vadit
neintemeiat, a dispus amendarea avocatului Eremia Vitalie, in baza art.201 Cod de
procedurd penald, cu toate ca ultimul a anuntat despre imposibilitatea prezentarii sale
in cadrul sedintei de judecata din 16 ianuarie 2018, fiind ocupat in alt proces penal in
Judecatoria Balti (f. d. 72).

Potrivit art. 449 alin. (1) pct.2) lit. a) Cod de procedura penala, judecand recursul,
instanta este 1n drept sa-1 admita, casand integral hotararea atacata, in cazul in care ea
este neintemeiata si dispune incetarea procedurii.

Pe cale de consecinta, Colegiul penal considera ca recursul avocatului Eremia
Vitalie este intemeiat si urmeaza a fi admis, iar incheierea instantei de apel privind
aplicarea amenzii judiciare urmeaza a fi casata, cu dispunerea incetarii procedurii.



4. In conformitate cu prevederile art. 449 alin.(1) pct.2) lit. a) Cod de proceduri
penala, Colegiul penal
DECIDE:

Admite recursul declarat de avocatul Eremia Vitalie, caseaza integral incheierea
protocolard a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 16 ianuarie 2018 privind
sanctionarea avocatului Eremia Vitalie cu amenda judiciara in marime de 25 unitati
conventionale si dispune incetarea procedurii in cauza.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 13 martie 2018.

Presedinte Ursache Petru
Judecatori Cobzac Elena
Toma Nadejda



