Dosarul nr. 1r-12/2018

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

13 martie 2018 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte - Petru Ursache,

judecatorii - Constantin Alergus, Vladimir Timofti,

a judecat, in sedinta publica, recursul declarat de avocatii Belinschi Maxim
si Turcan Veaceslav impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu inclusd in continutul procesului-verbal al sedintei de judecatd din
06 februarie 2018.

Termenul de examinare a cauzei: 06.03.2018-13.03.2018.

Procedura de citare legal indeplinita.

In sedint4 s-au prezentat:

Procurorul: Iurie Ghervas, care s-a pronuntat pentru respingerea
recursului, ca neintemeiat, cu mentinerea incheierii contestate.

Nu s-au prezentat:

Recurentii: Belinschi Maxim si Turcan Veaceslav, care au solicitat
examinarea recursului declarat in lipsa lor, cu admiterea acestuia.

CONSTATA:

1. Prin incheierea inclusa in continutul procesului-verbal al sedintei de
judecata a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 06 februarie 2018,
avocatii Belinschi Maxim si Turcan Veaceslav au fost sanctionati cu amenda
judiciara In mdrime de 25 unitdti conventionale, ceea ce constituie 1 250 lei, in
privinta fiecaruia, pentru faptul ca fiind legal citati despre data si locul
examindrii cauzei penale, nu s-au prezentat in sedinta de judecata, fara a
comunica instantei motivele neprezentarii.

2. Impotriva incheierii nominalizate declard recurs avocatii Belinschi
Maxim si Turcan Veaceslav, care solicita casarea acesteia, pe motiv cd au fost
sanctionati neintemeiat, invocand in acest sens urmatoarele argumente:

- recurentii nu au fost citati si informati despre data si ora sedinte judiciare,
respectiv nu au cunoscut despre faptul ca pentru data de 06 februarie 2018, ora
113, a fost numita spre examinare prezenta cauza penald;

- despre data sedintei din 06 februarie 2018, au fost informati de catre
inculpata Chirioglo Galina prin telefon, care este vorbitoare de limba rusa. Tot ea
le-a comunicat ca sedinta va avea loc la ora 123;



- recurentii s-au prezentat la 06 februarie 2018, ora 12% la instanta de apel,
pentru a participa la examinarea cauzei penale. Fiind prezenti in sala de judecata
au fost informati de grefier, ca sedinta de judecata a fost amanata deoarece era
numitd pentru ora 11%, iar recurentii nu s-au prezentat, fapt pentru care au fost
amendati de instanta cu cate 25 de unitati conventionale;

- pentru data de 06 februarie 2018, inculpatii nu au fost adusi de catre
escortd In sedinta de judecatd de la Penitenciarul nr. 13, mun. Chisindu, iar
sedinta nu avea sa aiba loc;

- In aceiasi zi recurentii au depus cerere prin care au solicitat sa faca
cunostinta cu materialele cauzei pentru 07 februarie 2018, orele 11%, pentru a
constata faptul citdrii pentru sedinta din 06 februarie 2018, ora 11%;

- din materialele dosarului se constata lipsa unei incheieri judecatoresti
motivate, fie chiar si protocolard inscrisd in procesul-verbal al sedintei de
judecatd, prin care s-ar dispune aplicarea amenzii fata de avocati. Desi potrivit
prevederilor art. 201 alin. (8) Cod de procedura penala, incheierea instantei de
judecatd privind aplicarea amenzii judiciare poate fi atacatd separat cu recurs.

3. Judecand recursul declarat in raport cu materialele cauzei si motivele
invocate, Colegiul penal considera ca acesta urmeaza a fi admis din urmatoarele
considerente.

Conform art. 437 alin.(1) pct. 4) Cod de procedura penala, pot fi atacate cu
recurs hotararile penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.

Potrivit art. 201 alin. (8) Cod de procedura penald, incheierea instantei de
judecata privind aplicarea amenzii judiciare poate fi atacatd separat cu recurs.

Instanta de recurs verificd daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute
prin hotdrarea atacatd si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea
dispozitiilor de drept formal si material.

Din materialele cauzei, Colegiul penal constatd cd, prezenta cauza a
parvenit in Curtea de Apel Chisinau la data de 19 aprilie 2017, fiind repartizata
in mod aleatoriu judecatorului Ulianovschi Xenofon.

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatda in instanta de apel din
06 februarie 2018, s-au prezentat procurorul Taut Dorina si avocatii Druta Boris
si Aranut Victor, insa nu s-au prezentat inculpatii Chirioglo Valeri, Iordanov
Petru, Curmei Andrei si Chiroglo Galina, precum si avocatii Belinschi Maxim si
Turcan Veaceslav.

Totodata, presedintele sedintei a pus in discutie posibilitatea examinarii
cauzei In lipsa inculpatilor, care nu au fost escortati si in lipsa avocatilor, care
farda motive neintemeiate nu s-au prezentat, astfel, instanta de apel considerand
imposibila examinarea cauzei in lipsa acestora, a amanat examinarea cauzei
pentru data 13 martie 2018, ora 11%, si in temeiul art. 201 alin.(4) pct.3) Cod de
procedura penala, a sanctionat avocatii Belinschi Maxim si Turcan Veaceslav cu
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amenda In mdrime de 25 unitati conventionale, ceea ce constituie 1 250 lei,
pentru neprezentare nejustificatd a avocatului legal citat (f.d.178, vol. IX).

In conformitate cu prevederile art. 201 alin.(4) pct. 3) Cod de procedura
penald, se sanctioneaza cu amenda judiciara urmatoarele abateri: neprezentarea
nejustificatd a martorului, expertului, specialistului, interpretului, traducdatorului sau
aparatorului legal citati la organul de urmdrire penald sau instantd, precum si a
procurorului la instantd si neinformarea acestora despre imposibilitatea prezentdrii, cind
prezenta lor este necesard.

Concomitent, dispozitia normei prevazute la art. 322 alin. (3) Cod de
procedura penald stipuleaza cd in cazul neprezentarii in sedintd a apdardtorului si al
imposibilitatii de a-1 inlocui in sedinta respectivd, sedinta de judecatd se amind. Pentru
lipsd nemotivatd, apdrdatorul este sanctionat cu amendd judiciard in cazul in care aceasta
a dus la cheltuieli judiciare suplimentare.

Raportand prevederile mentionate la materialele cauzei, Colegiul penal
constatda ca instanta de apel pripit a aplicat avocatilor amenda judiciard,
invocand neprezentarea nemotivata la sedinta de judecatd, or, la materialele
cauzei nu este anexatd instiintarea legala a acestora despre data si ora sedintei de
judecata preconizata pentru 06 februarie 2018.

Totodatd, instanta de recurs retine cd sedinta de judecata din
06 februarie 2018 a fost amanata nu doar din motivul neprezentdrii avocatilor
Belinschi Maxim si Turcan Veaceslav, or, inculpatii Chirioglo Valeri, Iordanov
Petru, Curmei Andrei si Chiroglo Galina nu au fost escortati din Penitenciarul
nr.13 (f.d. 178, vol. IX), astfel, cauza nu putea fi examinatd si pe motivul
neprezentarii in sedinta de judecata a inculpatilor.

Avand in vedere cele nominalizate, instanta de recurs ajunge la concluzia
ca incheierea instantei de apel inclusa in continutul procesului-verbal al sedintei
de judecatd este una neintemeiata, iar recursul declarat este fondat.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct.2) lit. a) Cod de procedura penald, judecand
recursul, instanta il admite, casand integral hotdrarea, in cazul in care ea este
neintemeiata si dispune incetarea procesului penal.

Astfel, Colegiul penal conchide ca recursul urmeaza a fi admis, cu casarea
incheierii contestate si dispunerea incetdrii procedurii in cauza.

4. In conformitate cu prevederile art. 449 alin.(1) pct.2) lit. a) Cod de
procedura penala, Colegiul penal,

DECIDE:

Admite recursul declarat de avocatii Belinschi Maxim si Turcan Veaceslav,
caseaza integral incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau inclusa in
continutul procesului-verbal al sedintei de judecata din 06 februarie 2018 privind
sanctionarea avocatilor Belinschi Maxim si Turcan Veaceslav cu amenda
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judiciard In mdrime de 25 unitdti conventionale, in sumd de 1250 lei, ca fiind
neintemeiata si dispune incetarea procedurii in cauza.
Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 13 martie 2018.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Constantin Alergus
Vladimir Timofti



