Dosarul nr. 1re-36/2018

Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
07 martie 2018 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

lon Guzun
examindnd admisibilitatea in principiu a recursurilor in anulare declarate de
condamnatul Crismaru Valeriu, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 27 octombrie 2017,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs in anulare: 09.02.2018 — 07.03.2018;

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti din 11 octombrie 2017 s-
a respins demersul Biroului de Probatiune Soldanesti privind anularea condamnarii cu
suspendarea conditionata a executarii pedepsei si stingerea antecedentului penal ca fiind
neintemeiat.

1.1. Instanta de fond a constatat ca, la 12 iulie 2017 1n adresa Judecatoriei Orhel,
sediul Soldanesti a parvenit spre examinare demersul Biroului de Probatiune Soldanesti
privind anularea condamnarii cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei in privinta
condamnatului Crismaru Valeriu.

In demersul inaintat consilierul de probatiune a invocat, ci la 15 decembrie 2015 a
fost primita spre executare sentinta Judecatoriei Soldanesti din 24 aprilie 2015, potrivit
careia Crismaru Valeriu a fost condamnat in temeiul art. 287 alin. (2), lit. b) Cod penal, la
trei ani inchisoare cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei pe un termen de trei
ani, deoarece termenul de proba expira la 04.11.2018.

La 26 iunie 2017, condamnatul Crismaru Valeriu a depus o cerere prin care a
solicitat ca Biroul de Probatiune Soldanesti sa intervina cu un demers in vederea anularii
condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii pedepse si stingerea antecedentului
penal. Pe parcursul termenului de proba condamnatul Crismaru Valeriu a indeplinit toate
cerintele consilierului de probatiune, a avut un comportament exemplar, nu a comis alte
contraventii sau infractiuni, la locul de trai se caracterizeaza pozitiv, situatie ce indica ca
ultimul se reintegreaza cu succes 1n societate.

2. Impotriva incheierii a declarat recurs condamnatul Crismaru Valeriu,
solicitind casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie admis
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demersul Biroului de Probatiune Soldanesti privind anularea condamnarii cu suspendarea
conditionata a executdrii pedepsei si stingerea antecedentului penal.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 27 noiembrie
2017 a fost admis recursul condamnatului, inclusiv din oficiu, in baza art. 409 alin. (2)
Cod de procedurda penald, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond, in alt
complet de judecata.

3.1. In motivarea solutiei instanta a mentionat cd, demersul Biroului de Probatiune
Soldanesti privind anularea condamnarii cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei
si stingerea antecedentului in privinta lui Crigsmaru Valeriu a fost examinat de catre
judecatorul instantei de drept comun, insa din coroborarea prevederilor procesual-penale
reglementate la art. 469 alin. (1) pct. 9) si 471 alin. (1) Cod procedura penala, rezulta ca
chestiunea ce fine de anularea condamnarii cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei se solutioneaza de catre judecatorul de instructie.

4, La 24 ianuarie 2018 condamnatul Crismaru Valeriu a declarat recurs in
anulare, prin care a solicitat casarea deciziei, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi
hotarari, prin care sa fie admis demersul Biroului de Probatiune Soldanesti.

4.1. Ulterior, la 13 februarie 2018 condamnatul mai depune un recurs in anulare,
in care a invocat motive identice cu cele din recursul anterior.

5.  Examinand admisibilitatea in principiu a recursurilor declarate in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cd acestea urmeaza a fi declarate
inadmisibile din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, persoanele mentionate la art.401
alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele acestor persoane, apardtorul sau reprezentantul
lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii
judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Art.453 alin.(1) Cod de procedurd penala, prevede ca hotararile irevocabile pot fi
atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept comise doar la judecarea
cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotdrarea atacata, inclusiv cand Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza
Guvernul Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres ca, pot fi atacate
cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti, prin care a fost judecata cauza penala in
fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal, dupd epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul IV, Sectiunea II
ale Codului de procedura penala - adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus 1n raport cu speta datd, rezultd ca
incheierea primei instante, adoptatd in ordinea reglementata de art.469 alin. (1) Cod de
procedurd penald, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute de
art.452 alin.(1), ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie, cu
atat mai mult ca, potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 27
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noiembrie 2017, recursul condamnatului a fost admis, inclusiv din oficiu in baza art. 409
alin. (2) Cod de procedura penala, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond, in
alt complet de judecata, unde cauza a fost pusa pe rol.

In urma celor expuse, rezulti ci recursurile in anulare declarate in spetd in aspectul
vizat, adica fiind declarate impotriva unei hotarari judecatoresti prin care nu a fost
solutionat fondul cauzei penale, nu au suport legal.

Conform art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedurd penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursurilor inaintate in cazul cand ele nu indeplinesc
cerintele de continut, situatie ce persista in cauza data.

6. In conformitate cu prevederile art. art. 431 alin. (2), art. 432 alin. (2) pct. 1),
art. 453, 456Cod de procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor in anulare declarate de condamnatul Crismaru Valeriu
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 27 octombrie 2017,
deoarece nu indeplinesc cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia publicata integral la 04 aprilie 2018.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



