Dosarul nr. 1cc-4/2018
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

18 aprilie 2018 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte - Toma Nadejda,

judecatori -Timofti Vladimir, Alergus Constantin

examinand sesizarea Judecatoriei Balti (sediul Central) privind solutionarea
conflictului de competen{a aparut la solutionarea demersului Procuraturii r-lui
Leova privind transferarea fortatd a condamnatului Badiesu Grigore, din
Penitenciarul nr. 11 Balti, in Izolatorul pentru Detentie Preventiva al IP Leova,

termenul de examinare:
03 aprilie 2018 - 18 aprilie 2018.

CONSTATA:

1. La data de 12 februarie 2018, procurorul in Procuratura raionului Leova a
inaintat un demers in Judecatoria Cimislia, sediul Leova privind transferarea fortata
a condamnatului Baiesu Grigore, din Penitenciarul nr. 11 Balti, in Izolatorul pentru
detentie preventiva al IP Leova, cu ulterioara detinere a acestuia in Penitenciarul
nr. 5 Cahul.

2. Prin incheierea din 15 februarie 2018, Judecatoria Cimislia, sediul Leova si-a
declinat competenta de examinare a cauzei nominalizate supra in favoarea
Judecatoriei Balti, deoarece condamnatul Baiesu Grigore in prezent se define in
Penitenciarul nr. 11 Balti (f. d. 33).

3. La data de 16 martie 2018 cauza penala vizatd a parvenit in adresa
Judecatoriei Balti, sediul central, fiind repartizata judecatorului Mironov Oxana, care
la data de 19 martie 2018, prin incheiere, si-a declinat competenta de la examinarea
demersului procurorului in Procuratura raionului Leova privind transferarea fortata
a condamnatului Baiesu Grigore, din Penitenciarul nr. 11 Balti, in Izolatorul pentru



detentie preventiva al IP Leova, cu ulterioara detinere a acestuia In Penitenciarul
nr. 5 Cahul, sesizand instanta ierarhic superioara in acest sens.

4, In motivarea incheierii, instanta de judecatd a indicat cd, conform art. 300
alin. (4) Cod de procedura penala demersurile si plangerile Inaintate conform
prevederilor alin. (1) - (31) se examineaza de catre judecatorul de instructie la locul
efectudrii urmaririi penale sau a masurii speciale de investigatii. Totodatd, a
mentionat ca demersul este depus de catre Procuratura r-lui Leova, astfel, masuri
speciale de investigatii sunt efectuate de catre acest organ la locul aflarii lui.

Prin urmare, a constatat ca, imputernicirile Procuraturii r-lui Leova se afla in
raza de activitate a Judecatoriei Leova, Judecatoria Balti, sediul central nu este
competenta de a examinarea demersul Procuraturii Leova ce are ca obiect
transferarea fortata a condamnatului.

5. Examinand conflictul de competentd, In raport cu prevederile legii, Colegiul
penal retine urmatoarele prevederi.

Potrivit art. 45 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura penald, cand doua sau mai
multe instanfe se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv
de competentd) ori Isi declina competenta (conflict negativ de competentd),
conflictul se solufioneaza de instanta ierarhic superioara comuna, fiind sesizata, in
caz de conflict pozitiv, de catre instanfa care ultima s-a declarat competentd, iar in
caz de conflict negativ, de catre instanta care ultima si-a declinat competenta.

Reiesind din prevederile mentionate, se constata ca intre Judecatoria Cimislia,
sediul Leova si Judecatoria Balfi, sediul central a aparut conflict negativ de
competentd, respectiv tinand cont de faptul ca instantele mentionate se afla sub
jurisdictia deferitor Curti de Apel, conflictul aparut se solutioneaza de catre Curtea
Suprema de Justitie.

Colegiul penal constata cd, in speta data aparitia conflictului negativ de
competentd a fost generat de faptul ca, locul unde isi executa pedeapsa Baiesu
Grigore este Penitenciarul nr. 11 Bal{i, iar cauza penala in care figureaza ca parte
vatamata este instrumentata de catre Inspectoratul de Politie Leova.

Colegiul penal mentioneaza, ca potrivit prevederilor art. 470 alin. (1) Cod de
procedura penala chestiunile privind executarea hotararilor prevazute la art. 469
alin. (1) pct. 1) - 4), 6) - 16), 171) si 18) se solutioneaza de catre instana de
judecata din raza de activitate a organului sau a institutiei care executa pedeapsa, iar
potrivit art. 369 alin. (1) pct. 18) Cod de procedura penala la executarea pedepsei,
instanta de judecata solutioneaza chestiunile cu privire la schimbarile in executarea



unor hotdrari, si anume: alte chestiuni prevazute de lege care apar in procesul
executdrii pedepselor de catre condamnati.

In aceastd ordine de idei, corect Judecitoria Cimislia, sediul Leova si-a declinat
competenta de la examinarea demersului dat, or, chestiunea abordata de procuror
este prevazuta de art. 469 alin. (1) pct. 18) Cod de procedura penala.

Mai mult ca atat, potrivit hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 6 din
14 noiembrie 2008 cu privire la practica aplicarii unor prevederi ce reglementeaza
punerea in executare a hotararilor judecatoresti cu caracter penal, statueaza ca,
chestiunea privind transferul condamnatului pentru efectuarea actelor procedurale
in cadrul altui dosar penal se examineaza, in baza demersului procurorului care
conduce urmarirea penala, de catre judecatorul de instructie al instantei de judecata
din raza de activitate a penitenciarului in care este definut condamnatul.

Tinand cont de cele constatate supra, Colegiul penal concluzioneaza, ca
urmeaza a fi stabilita competenta pentru solutionarea demersului Procuraturii
r-lui Leova privind transferarea forfata a condamnatului Baiesu Grigore, din
Penitenciarul nr. 11 Balti, in Izolatorul pentru Detentie Preventiva al IP Leova,
Judecatoria Balti, sediul central.

6. In conformitate cu prevederile art. 45 Cod de procedura penald, Colegiul
penal,

DISPUNE:

Stabileste competenta Judecatoriei Balti, sediul central de examinare a
demersului Procuraturii r-lui Leova privind transferarea forfata a condamnatului
Baiesu Grigore Grigore, din Penitenciarul nr. 11 Balti, in Izolatorul pentru Detentie
Preventiva al IP Leova.

Incheierea este definitivd. Pronuntata integral la data de 18 aprilie 2018.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Timofti Vladimir

Alergus Constantin



