Dosarul nr. 1cs-42/2018

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

24 aprilie 2018 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Nadejda Toma,

Judecatori — Anatolie Turcan si Elena Cobzac

examinand cererea avocatului Crinitcaia Tamara privind stramutarea judecarii
cauzei penale in privinta lui Bodarev Serghei si Bodarev Valeriu invinuiti de savarsirea
infractiunii prevazute de art.287 alin.(2) lit. b) Cod penal, de la Curtea de Apel Cahul la o alta
instantd egala in grad,
CONSTATA:

1. La data de 19 aprilie 2018 avocatul Crinitcaia Tamara in numele inculpatului Bodarev
Serghei a inaintat cerere de stramutare a cauzei penale in privinta lui Bodarev Serghei si
Bodarev Valeriu invinuiti de savarsirea infractiunii prevazute de art.287 alin.(2) lit. b) Cod
penal de la Curtea de Apel Cahul la o alta instanta egala in grad - Curtea de Apel Comrat.

In motivarea cererii indici asupra faptului, ci nu are incredere in obiectivitatea
completului de judecatori, care participa la judecarea cauzei in privinta lui Bodarev Serghei,
deoarece instanta a respins recursul declarat de catre inculpatul Bodarev Valeriu impotriva
incheierii Judecatoriei Cahul sediul Taraclia din 01.02.2018, prin care s-a decis solicitarea
desemnadrii unui avocat de catre Consiliul National pentru Asistentd Juridica Garantata de Stat
intru asigurarea apararii intereselor inculpatului Bodarev Valeriu si a ignorat cererea de
recuzare inaintata judecatorului Dvurecenschii Evghenii.

In sustinerea cererii sale avocatul Crinitcaia Tamara mentioneazi faptul, ci judecitorul
Dvurecenschii Evghenii, care face parte din completul de judecatori a Curtii de Apel Cahul,
fiind anterior judecator al Judecatoriei Cahul sediul Taraclia a participat pe cauza indicata
supra. Astfel, in opinia avocatului Crinitcaia Tamara, existd circumstante care confirma
impartialitatea completului de judecatori din cadrul Curtii de Apel Cahul.

2. Examinand cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art.46 alin.(1) Cod de procedurd penali Curtea Supremi de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala
in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfagurarea normala a procesului.



Potrivit art.46 alin.(2) Cod de procedura penala stramutarea cauzei poate fi ceruta de
presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

Colegiul constata ca in sustinerea cererii de stramutare de cdtre avocatul Crinitcaia
Tamara sunt invocate dubii privind obiectivitatea si impartialitatea completului de judecatori
din Curtea de Apel Cahul, care ar urma sa participe la judecarea in ordine de apel a cauzei in
privinta Iui Bodarev Serghei si Bodarev Valeriu. Astfel de temeiuri nu cad sub incidenta
institutiel strdmutarii judecarii cauzei, ci se referd la cazurile de incompatibilitate a
judecdtorului de a participa la judecarea cauzei, solutionarea cdrora este reglementatd de
prevederile art.33-35 Cod de procedura penala.

Prin urmare, Colegiul penal nu se expune asupra motivelor de neincredere in privinta
completului de judecatori vizati in cererea de stramutare, deoarece astfel de temeiuri nu se
contin in prevederile legale stipulate in art.46 Cod de procedura penala si in aceasta parte
argumentele din cererea aparatorului sant inadmisibile.

In partea ce tine de afirmatiile ci prin strimutarea cauzei s-ar obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida si completa, cu asigurarea desfasurarii normale a procesului, Colegiul penal
retine ca astfel de argumente sint invocate doar declarativ, justificarea lor bazandu-se pe
atitudinea personald a partii apararii.

Subsidiar, Colegiul penal remarca faptul ca cererea de stramutare nu contine vreo
informatie despre data Inceperii cercetdrii judecdtoresti in ordine de apel, data intocmirii
acestei cereri, copiile cererii si nici informatii despre expedierea acestora catre partea adversa,
dupa cum este stipulat la art.art.47-48 Cod de procedura penala.

Reiesind din cele expuse supra, Colegiul penal ajunge la concluzia ca cererea de
stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata, deoarece nu s-a constatat careva temei
pentru stramutarea cauzei la o altd instanta egald in grad.

3. In conformitate cu prevederile art.46-49 Cod de procedura penald Colegiul penal,

DISPUNE:

Respinge ca neintemeiata cererea de stramutare a cauzei penale in privinta lui Bodarev
Serghei si Bodarev Valeriu invinuiti de savarsirea infractiunii prevazute de art.287 alin.(2) lit.
b) Cod penal, inaintata de avocatul Crinitcaia Tamara in numele inculpatului Bodarev Serghei.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 24 aprilie 2018.

Presedinte Nadejda Toma

Judecatori Anatolie Turcan

Elena Cobzac



