Dosarul nr. 1re-67/2018
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
16 mai 2018 mun. Chisiniu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Nadejda Toma,
Judecatori — Anatolie Turcan si Elena Cobzac,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, prin care se
solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie
2018, declarat de avocatul Iuliana Pascal in numele invinuitului

Bahnaru Radu xxxxx, ndscut la XXXXX,
domiciliat xxxxx

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instanta: 19.01.2018 - 24.01.2018;
Instanta de recurs: 29.01.2018 - 30.01.2018.

A CONSTATAT:

1. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 24 ianuarie 2018,
a fost respinsa cererea avocatului luliana Pascal in numele invinuitului Radu Bahnaru
privind inlocuirea masurii preventive, admis integral demersul procurorului si
prelungita masura preventiva arestul preventiv cu 30 zile in privinta invinuitului
Radu Bahnaru pana la 27 februarie 2018 ora 21.50, cu eliberarea mandatului de
arestare.

2. Avocatul Iuliana Pascal in numele invinuitului, a contestat cu recurs
incheierea, solicitind casarea acesteia cu eliberarea lui Radu Bahnaru.

In motivarea recursului a invocat ci, instanta nu a tinut cont de faptul ci de
catre procuror nu au fost prezentate probe care ar confirma faptul existentei
temeiurilor ce stau la baza demersului, si anume ca ar putea sa influenteze martorii,
sa impiedice la stabilirea adevarului, sa sdvarseasca alte actiunii infractionale si
necesitatea detinerii ulterioare a invinuitului in stare de arest preventiv.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie
2018, recursul declarat a fost respins, ca nefondat.

In motivarea solutiei sale, instanta de recurs a indicat ¢4, in privinta lui Radu
Bahnaru subzistd mai multe motive pertinente si suficiente in favoarea mentinerii in
stare de arest reiesind din complexitatea cauzei penale si gravitatea infractiunii
incriminate, riscul eschivarii invinuitului de la prezentarea in fata instantei de
judecata si influentarea examinarii cauzei prin taraganari.
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materialele anexate de partea apararii, raspunsul institutiei unde se detine invinuitul



vizeazad diagnosticul acestuia si nu confirma faptul cd asistenta medicald necesara nu
este posibil a fi acordata in locul detentiei provizorii.

4. Avocatul Iuliana Pascal in numele invinuitului a contestat cu recurs in
anulare decizia, solicitand casarea acesteia.

In motivarea recursului a invocat ci, la 02 decembrie 2017 a expirat termenul
de 1 an de cand Radu Bahnaru a fost cumulativ in arest preventiv si o altd masura
privativa de libertate, fiind ca nu a avut posibilitatea sa paraseasca localitatea.

Totodata, mentioneaza recurentul ca decizia instantei de recurs nu contine o
eroare minora, dar se referd la o alta persoand, din care motiv rezulta ca nu s-a expus
asupra recursului §i nu a apreciat probele prezentate.

Mai mult, decizia instantei de recurs nu a fost suficient motivata, facand
abateri de la prevederile art. art.203-205 Cod de procedura penala, netinandu-se cont
de practica CtEDO, cauza Fomin contra Moldovei.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in
raport cu materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.452 alin.(1) Cod de proceduri penald, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art.401 alin.(1) pct.2) si 3), si in
numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare Tmpotriva hotararilor judecdtoresti dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art.455 alin.(2) pct.7) Cod de procedura penala,
cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindda motivele recursului in anulare cu
mentionarea cazurilor prevazute in art.453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii
atacate.

Prin trimitere la dispozitia art.453 alin.(1) Cod de procedura penala, se
mentioneaza ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeana a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost
judecatda cauza penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac,
reglementate de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura
penald — adica calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta data rezulta ca,
decizia instantei de recurs, adoptatd in ordinea reglementata de art.312 Cod de
procedura penald, nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute
la alin.(1) art.452 Cod de procedura penala, ce poate fi contestata cu recurs in anulare
la Curtea Suprema de Justitie, iar recursul declarat impotriva acesteia este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild de a fi atacatd cu
recurs in anulare.

Asadar, avand ca reper prevederile art.art.455 alin.(2) pct.7), 453 Cod de
procedurd penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucat acesta
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nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art.455 Cod de procedura
penala.

6. In conformitate cu prevederile art. art.456, 432 alin.(1), (2) pct.1), alin.(3)
Cod de procedura penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de avocatul Iuliana Pascal in
numele invinuitului Bahnaru Radu xxxxx, impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 30 ianuarie 2018, deoarece nu indeplineste cerintele de
forma si de continut prevazute la art.455 Cod de procedura penala.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 16 mai 2018.

Presedinte Nadejda Toma
Judecatorii Anatolie Turcan
Elena Cobzac



