Dosarul nr. 1r-15/2018
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

22 mai 2018 mun. Chisindu
Colegiul penal in urméatoarea componenta:

Presedinte — Gordila Nicolae

Judecatori - Guzun Ion si Catan Liliana,

Cu participarea:
Procurorului  Graur Dumitru
Recurentului ~ Mita Oleg

In sedinti nu s-a prezentat:
Recurentul Ceachin Anatol

a judecat in sedinta publica recursul declarat de avocatii Ceachin Anatol si Mita
Oleg, impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 03 aprilie
2018 privind aplicarea amenzii judiciare in privinta acestora.

Termenul de examinare a cererii de recurs:
07.05.2018 —22.05.2018

Procedura de citare legal indeplinita.

Recurentii Ceachir Anatol si Mita Oleg s-au pronuntat pentru admiterea
recursului in sensul declarat.

Procurorul Graur Dumitru s-a pronuntat pentru admiterea recursului in sensul
declarat.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

CONSTATA:

1. Prin incheierea inclusd in continutul procesului-verbal al sedintei de judecata
a Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 aprilie 2018, avocatii Ceachin
Anatol si Mita Oleg au fost sanctionati cu amenda judiciard in mdrime de 20 unitati
conventionale, ceea ce constituie 1 000 lei, In privinta fiecaruia, pentru faptul ca fiind
legal citati despre data si locul examinarii cauzei penale, nu s-au prezentat in sedinta
de judecata, fard a comunica instantei motivele neprezentarii.

2. impotriva incheierii nominalizate declara recurs avocatii Ceachin Anatol si
Mita Oleg, care solicita casarea acesteia, pe motiv ca au fost sanctionati neintemeiat,
invocand in acest sens ca lipsa in sedinta de judecatd din data de 03.04.2018 a fost



motivata, fapt despre care a relatat instantei de judecata pana a incepe sedinta, in
adresa instantei fiind expediata o Instiintare scrisa.

3. Judecand recursul pe baza materialului cauzei si motivelor invocate, Colegiul
penal concluzioneaza cd, acesta este pasibil admiterii din urmatoarele considerente.

Conform art. 437 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura penald, pot fi atacate cu
recurs hotdrarile penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.

Potrivit art. 201 alin. (8) Cod de procedura penald, incheierea instantei de
judecata privind aplicarea amenzii judiciare poate fi atacata separat cu recurs.

Instanta de recurs, in temeiul art. 448 Cod de procedurd penald, verificd
legalitatea si temeinicia hotdrarii atacate pe baza materialului din dosar si a oricaror
documente noi prezentate de parti. Respectiv, instanta verifica daca s-a aplicat corect
legea la faptele retinute prin hotdrarea atacatd si daca aceste fapte au fost constatte
cu respectarea dispozitiilor de drept formal si material.

Colegiul penal analizand continutul recursului declarat, constata ca drept temei
de casare recurentul invoca pct. 6) alin. (1) art. 444 Cod de procedura penala, si
anume, hotdrdrea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiazai solutia.

Din actele cauzei deferite judecatii, Colegiul penal constatd ca, potrivit
procesului-verbal al sedintei de judecata din 03 aprilie 2018, ora 11% in sedinta
instantei de apel s-a prezentat procurorul Bradu V., inculpatul Crivoi V. si
succesorul partii vatamate Lupu L., iar avocatii Mita O. si Ceachir A. nu s-au
prezentat.

Totodata, presedintele sedintei a pus in discutie posibilitatea examinarii cauzei
in lipsa avocatilor, care fara motive neintemeiate nu s-au prezentat, astfel, instanta
de apel considerand imposibila examinarea cauzei in lipsa acestora, a amanat
examinarea cauzei pentru data 20 aprilie 2018, ora 11%, si in temeiul art. 201 alin. (4)
pct. 3) Cod de procedurd penala, a sanctionat avocatii Mita O. si Ceachir A. cu
amenda in marime de 20 unitati conventionale, fiecaruia, ceea ce constituie 1 000 lei,
pentru neprezentare nejustificatd a avocatului legal citat (f.d.111, vol. VI).

Conform art. 201 alin. (4) pct. 3) Cod de procedurd penald, neprezentarea
nejustificata a martorului, expertului, specialistului, interpretului, traducatorului sau
apdrdtorului legal citati la organul de urmadrire penald sau instanta, precum si a
procurorului la instanta si neinformarea acestora despre imposibilitatea prezentdrii,
cand prezenta lor este necesara, se sanctioneaza cu amenda judiciard in mdrime de la
1 1a 25 de unitati conventionale.

Din dispozitia art. 201 Cod de procedura penald, rezultd ca incheierea privind
aplicarea amenzii judiciare trebuie sd cuprinda temeiurile de fapt si de drept,
precum si motivele adoptarii solutiei date.

Instanta de recurs retine cd instanta de apel, neintemeiat i-a aplicat recurentului
o amenda judiciara. Or, potrivit art. 322 alin. (3) Cod de procedura penald in cazul
neprezentarii In sedinta a apardtorului si al imposibilitatii de a-1 inlocui in sedinta
respectivd, sedinta de judecatd se amana. Pentru lipsa nemotivatd, apdratorul este



sanctionat cu amenda judiciara in cazul in care aceasta a dus la cheltuieli judiciare
suplimentare.

Raportand prevederile mentionate la materialele cauzei, Colegiul penal constata
ca instanta de apel pripit a aplicat avocatilor amenda judiciara, invocand
neprezentarea nemotivatd la sedinta de judecatd, or, la materialele cauzei este
anexatd cererea avocatului Mita Oleg privind amanarea sedintei de judecata din
03.04.2018 in legatura cu faptul imposibilitatii prezentei martorului Andries Vasile,
audierea caruia a fost admisa in baza incheierii protocolare a Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 19.03.2018 (f.d. 96 vol. VI).

Avand in vedere cele nominalizate, instanta de recurs ajunge la concluzia ca
incheierea instantei de apel inclusa in continutul procesului-verbal al sedintei de
judecata este una neintemeiatd, iar recursul declarat este fondat.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct.2) lit. a) Cod de procedura penala, judecand
recursul, instanta il admite, casand integral hotdrarea, in cazul In care ea este
neintemeiata si dispune incetarea procesului penal.

Astfel, Colegiul penal conchide cd recursul urmeaza a fi admis, cu casarea
incheierii contestate si dispunerea incetdrii procedurii in cauza.

In conformitate cu prevederile art. 449 alin. (1) pct. 2) lit. a) Cod de procedura
penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Admite recursul declarat de avocatii Ceachir Anatol si Mita Oleg, caseaza
incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 03 aprilie 2018 privind
aplicarea in privinta acestora a amenzi judiciare In mdrime de 20 wunitati
conventionale, fiecaruia, si dispune incetarea procedurii in cauza.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 25 mai 2018.

Presedinte: Gordila Nicolae
Guzun Ion

Catan Liliana



