Dosarul nr. 1¢s-68/2018
Curtea Suprema de Justitie

iINCHEIERE
03 iulie 2018 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte: Nicolae Gordild
Judecatori: Liliana Catan

lon Guzun

examinand demersul Presedintelui Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, privind
stramutarea examinarii recursului declarat de catre avocatul Dumitru Marco in interesele
lui Vitalie Perlog, impotriva hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Central din 23 mai 2018
emisa 1n privinta lui Vitalie Perlog, la o alta instanta egala in grad.

Termenul de examinare a cauzei in instanta de recurs:
28 iunie 2018 - 03 iulie 2018.

CONSTATA:

1. Presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, a inaintat demers prin care
a solicitat stramutarea la o altd instantd egald in grad, a examindrii recursului declarat
de catre avocatul Dumitru Marco in interesele lui Vitalie Perlog, impotriva hotararii
Judecatoriei Cahul, sediul Central din 23 mai 2018, prin care s-a respins ca neintemeiata
contestatia depusa de Vitalie Perlog impotriva procesului-verbal nr. 270/16 din 18.08.2016
cu privire la constatarea contraventiei in baza art. 13, 287 alin. (10) Cod contraventional
st deciziei de sanctionare.

In motivarea cererii se indica ca declaratiile de abtinere ale judecatorilor Ruslan
Petrov, Galina Vavrin, Ion Danaila, Vitalie Movila, Evghenii Dvurecenschii si Nina
Veleva, au fost admise, circumstante care exclud participarea acestor judecatori la
examinarea recursului declarat in cauza contraventionald in privinta lui Vitalie Perlog.

Astfel, de a forma un alt complet de judecare a cauzei mentionate, este imposibil
si ca rezultat se solicitd stramutarea examinarii recursului la o altd instanta egald in
grad.

2. Verificand cererea de strdmutare n raport cu prevederile legii, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie considera cd aceasta urmeazd a fi admisa, reiesind din
urmatoarele considerente.

Conform art. 46 Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de Justitie stramuta
judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala in grad
numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigurd desfasurarea normala a procesului.

Potrivit materialelor cauzei, rezulta ca initial, cauza nominalizata a fost repartizata
in mod automat spre examinare in ordine de recurs judecatorului Curtii de Apel
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Cahul, Petrov Ruslan, care conform ordinului presedintelui Curtii de Apel Cahul din
02 ianuarie 2018 ,,Cu privire la constituirea completelor de judecata”, face parte din
completul nr. 2 in componenta: Ruslan Petrov - presedinte al completului de
judecata, Galina Vavrin si lon Danaila - judecatori.

La 18 iunie 2018, judecatorii Ruslan Petrov, Galina Vavrin si lon Danaila au declarat
abtinere de la judecarea in ordine de recurs a cauzei contraventionale respective, pe motiv
ca anterior au participat la examinarea cauzei contraventionale nominalizate in ordine de
recurs, fiind pronuntata decizia Curtii de Apel Cahul din 25 mai 2017.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 20 iunie 2018, a fost admisa declaratia
de abtinere a judecatorilor Ruslan Petrov, Galina Vavrin si lon Danaila, iar cauza a
fost transmisd spre examinare completului de judecatd format din judecatorii Curtii
de Apel Cahul - Vitalie Movila - presedinte al completului de judecata, Evghenii
Dvurecenschii si Nina Veleva - judecatori.

La 22 iunie 2018, judecatorii Vitalie Movila, Evghenii Dvurecenschii si Nina
Veleva au declarat abtinere de la examinarea prezentei cauze contraventionale dat
fiind faptul cd anterior, au examinat in ordine de recurs prezenta cauzd, fiind
pronuntatd decizia Curtii de Apel Cahul din 24 ianuarie 2017, declaratie de abtinere
care a fost admisa prin incheierea Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 23
iunie 2018.

Prin urmare se constata ca in cadrul Curtii de Apel Cahul este imposibil de a
forma un alt complet in vederea judecarii cauzei mentionate.

Circumstantele expuse supra instanta de recurs le considera ca temeiuri ce cad sub
incidenta institutiei strdmutdrii i sunt pasibile admiterii pentru a asigura solutionarea
obiectiva a cauzei.

Dupa cum subliniazd si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie
si perceputi ca fiind impartiali, miza este Increderea pe care instantele trebuie sa o inspire
justitiabililor intr-o societate democratica.

In aceste imprejurdri, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la judecarea recursului depus, a increderii justitiabililor, intru evitarea unor
posibile suspiciuni, pentru a exclude orice indoiald legitima in aceasta privinta, pentru
solutionarea obiectivd, impartiald a cauzei si pentru a oferi garantiile suficiente a unui
proces echitabil la judecarea acestei cauze este necesara stramutarea examinarii recursului
declarat de catre avocatul Dumitru Marco in interesele lui Vitalie Perlog, impotriva
hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Central din 23 mai 2018, la o alta instanta egala in grad
si anume Curtea de Apel Comrat.

3. Pentru aceste motive, in conformitate cu prevederile art. 46-49, 341 alin. (5), 342
Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,-

DECIDE:

Admite cererea inaintata de Presedintele Curtii de Apel Cahul, Ruslan Petrov, privind
stramutarea examinarii recursului declarat de catre avocatul Dumitru Marco in interesele
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lui Vitalie Perlog, impotriva hotararii Judecatoriei Cahul, sediul Central din 23 mai 2018
emisa in privinta lui Vitalie Perlog, si desemneaza instanta egala in grad competenta pentru
judecarea prezentei cauze - Curtea de Apel Comrat.

Incheierea nu este susceptibili de a fi atacata.

Incheierea motivati publicati la 03 iulie 2018.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



