Dosarul nr.1re-58/2018

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

06 iunie 2018 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte Nadejda Toma
Judecétori Anatolie Turcan

VIadimir Timofti

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
condamnatul Faureanu Stefan, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 08 februarie 2018,

CONSTATA:

1. La 18 septembrie 2017, seful Penitenciarul nr.10 Goian, a inaintat demers privind
stabilirea tipului penitenciarului in privinta condamnatului Faureanu Stefan si transferarea
acestuia 1n penitenciar pentru maturi conform tipului de penitenciar stabilit, In legatura cu
faptul ca la data de 21 septembrie 2017, condamnatul v-a implini varsta de 18 ani.

In sustinerea demersului a indicat ci, Faureanu Stefan este condamnat, conform
sentintei Judecatoriei laloveni din 01 decembrie 2015, in baza art.art.171 alin.(3) lit. b),
172 alin.(3) lit. a) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa definitiva, cu aplicarea prevederilor
art.84 alin.(1) Cod penal sub forma de 7 ani 1 luna inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar pentru minori.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 27 decembrie 2017, a fost
respins demersul, cu dispunerea mentinerii condamnatului, Faureanu Stefan, in
Penitenciarul nr.10 Goian, pentru continuarea executarii pedepsei, cu stabilirea tipului de
penitenciar — pentru minori, pana la atingerea varstei de 23 ani.

3. Impotriva incheierii nominalizate, a declarat recurs procurorul, care a solicitat
casarea acesteia si pronuntarea unei noi hotarari prin care sd fie admis demersul privind
transferarea condamnatului, Faureanu Stefan, in penitenciar pentru maturi de tip
semiinchis, pentru executarea in continuare a pedepsei penale stabilite, din motivul
atingerii majoratului si implinirii varstei de 18 ani.

In argumentarea recursului este invocat ca, potrivit prevederilor art.254 Cod de
executare, comisia penitenciarului a constatat ca condamnatul Faureanu Stefan, urmeaza a
fi transferat in penitenciar pentru maturi, pentru executarea in continuare a pedepsei.



Se mentioneaza ca asupra condamnatului care a implinit varsta de 18 ani si care a
fost lasat in penitenciarul pentru minori, se extind drepturile si obligatiile, regimul,
conditiile de munca, normele alimentare, de asigurare materiala, privind conditiile de trai
si de asistentd medico-sanitara stabilite pentru condamnatii minori. Potrivit datelor din
dosarul personal, condamnatul Faureanu Stefan, a implinit varsta de 18 ani, la data de 21
septembrie 2017.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2018, a
fost admis recursul declarat, casata incheierea Judecatoriei Chisinau sediul Riscani din 27
decembrie 2017 si pronuntatd o noud hotarare, prin care a fost admis demersul sefului
Penitenciarul nr.10 Goian, privind stabilirea tipului penitenciarului in privinta
condamnatului Faureanu Stefan si transferarea acestuia in penitenciar pentru maturi.

Condamnatul Faureanu Stefan xxxx, nascut la data de Xx Xxxx xxxx, a fost transferat
in penitenciar pentru maturi de tip inchis, pentru executarea in continuare a pedepsei penale
stabilite prin sentinta Judecatoriei Ialoveni din 01 decembrie 2015, din motivul atingerii
majoratului - implinirii varstei de 18 ani.

Decizia instantei de recurs a devenit irevocabila la data pronuntarii.

5. In motivarea solutiei instanta de recurs a indicat ca, prima instanti nu a luat in
consideratie normele de drept aplicabile la caz, astfel, nu a cercetat corect probele,
neintemeiat concluzionand cd condamnatul urmeaza sa execute In continuare pedeapsa
stabilitd Tn penitenciar pentru minori pana la atingerea varstei de 23 ani.

Prin urmare, instanta a retinut cd Faureanu Stefan a fost condamnat in baza
art.art.171 alin.(3) lit. b), 172 alin.(3) lit. a) Cod penal, cu aplicarea prevederilor art.84
alin.(1) Cod penal, fiindu-i stabilita o pedeapsa definitiva sub forma de 7 ani 1 luna
inchisoare, cu executarea pedepsei In penitenciar pentru minori.

De asemenea instanta de recurs a retinut ca in penitenciarele pentru minori 1isi
ispasesc pedeapsa condamnatii in varsta de pana la 18 ani, precum si condamnatii adulti in
varstd de pana la 23 ani in privinta cérora instanta de judecata, la prezentarea administratiei
penitenciare, a dispus continuarea executarii pedepsei in penitenciarul respectiv.

Prima instanta a respins demersul administratiei Penitenciarului nr.10 Goian privind
transferarea condamnatului Faureanu Stefan in penitenciar pentru maturi, tinand cont ca,
pe parcursul executarii pedepsei in penitenciar pentru minori, condamnatul s-a manifestat
din punct de vedere pozitiv, a fost incadrat in campul muncii, a participat activ la activitatile
social-educative, nu a fost sanctionat disciplinar, fiind doar stimulat.

In acelasi timp, administratia Penitenciarului nr.10 Goian nu s-a adresat cu demers
catre instanta de judecatd privind continuarea executdrii pedepsei in penitenciarul
respectiv, de catre condamnatul Faureanu Stefan.

Conform buletinului de identitate provizoriu nr. xx xxxx, rezultd ca condamnatul
Faureanu Stefan, la data de 21 septembrie 2017, a implinit varsta de 18 ani.

In acest context, instanta de recurs a constatat ¢ administratia Penitenciarului nr.10
Goian s-a adresat catre instanta de judecata cu demers privind transferarea condamnatului,
Faureanu Stefan, in penitenciar pentru maturi conform tipului de penitenciar stabilit, prin
urmare, demersul institutiei penitenciare a fost admis, dat fiind faptul ca Faureanu Stefan
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a implinit varsta majoratului, de 18 ani, or, condamnatii care au implinit varsta majoratului
urmeaza sa fie transferati in penitenciar pentru maturi, cu stabilirea tipului de penitenciar.

6. Condamnatul Faureanu Stefan a declarat recurs in anulare impotriva deciziei Curtii
de Apel Chiginau din 08 februarie 2018, prin care solicita casarea acesteia si pronuntarea
unei noi hotarari, cu dispunerea continuarii executarii pedepsei in Penitenciarul nr.10
Goian, pana la atingerea varstei de 23 ani.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd cd acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, Procurorul General
si adjunctii lui, persoanele mentionate in art.401 alin.(1) pct.2) si 3) Cod de procedura
penald si Tn numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti dupa epuizarea
cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art.455 alin.(2) pct.7) Cod de proceduri penald
cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in anulare cu
mentionarea cazurilor prevazute in art.453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Prin trimitere la dispozitia art.453 alin.(1) Cod de procedura penala, se mentioneaza
ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de
drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand Curtea Europeanda a
Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai 1n privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost
judecatd cauza penala in fond, adica hotardrile irevocabile de condamnare, de achitare
sau de incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate
de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea II ale Codului de procedura penala — adica calea
apelului si recursului ordinar.

In contextul celor expuse, Colegiul penal conchide cd, in ordinea recursului in
anulare, poate fi atacatd doar sentinta, legalitatea careia a fost verificatd pe cdile ordinare
de atac — n apel si in recurs si a devenit irevocabila.

Astfel, impotriva hotararilor judecatoresti, prin care s-au solutionat alte chestiuni
decat vinovatia si condamnarea persoanei, acestea au numai un dublu grad de jurisdictie -
instanta de fond si de recurs, cale de atac, prevazuta de lege prin dispozitii imperative, de
la care nu se permite nici o derogare, iar recursul declarat de condamnat este inadmisibil,
deoarece o atare hotdrare nu este susceptibild de a fi atacata in ordinea recursului n anulare.

Reiesind din dispozitiile legale expuse mai sus, raportindu-le la speta data, rezulta
ca incheierea judecatorului de instructie nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari
irevocabile prevazute la alin.(1) art.452 Cod de procedurad penald, ce pot fi contestate cu
recurs in anulare la Curtea Suprema de Justitie, recursul in anulare fiind inadmisibil,
deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild de a mai fi atacata cu recurs in anulare.



Din considerentele expuse, Colegiul penal concluzioneaza asupra inadmisibilitatii
recursului Tn anulare declarat.
8. In conformitate cu art.art.432 alin.(2) pct.1) si 456 alin.(1) Cod de procedura penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul Faureanu Stefan,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 08 februarie 2018,
deoarece nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 05 iulie 2018.

Presedinte Nadejda Toma

Judecitori Anatolie Turcan

Vladimir Timofti



