Dosarul nr. 1ra-1051/2018
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
12 iunie 2018 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan
lurie Diaconu
Elena Covalenco
lon Guzun

judecand, in sedintd fara participarea partilor, recursul ordinar declarat de

procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau, Catalin Scutelnic, prin care se

solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 05 decembrie
2017, in cauza penald in privinta lui

Tsitos Stylianos, ndscut la XX.XX.XXXX,

cetatean al Republicii Grecia, domiciliat

XXXXX,
Termenul de examinare a cauzei:
prima instanta: 26.06.2015 - 08.02.2016;
instanta de apel: 17.03.2016 - 05.12.2017,
instanta de recurs: 02.05.2018 - 12.06.2018;

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Botanica, mun. Chisindu din 08.02.2016, Tsitos
Stylianos a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art. 220 alin. (2) lit. a) Cod
penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de inchisoare pe termen de 4 ani.

In baza art. 90 Cod penal a fost suspendati conditionat executarea pedepsei pe
termen de proba de 3 ani si neexecutarea acesteia, daca in termenul de proba Tsitos
Stylianos nu va savarsi o noud infractiune si prin comportare exemplara si munca
cinstita, va Indreptati increderea ce i S-a acordat, cu obligarea inculpatului sa nu-si
schimbe domiciliul fard acordul organului de control a executarii pedepsei.

Cheltuielile de judecata pentru serviciile traducatorului in suma de 13 894 lei au
fost trecute in contul statului.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat ca Tsitos Stylianos,
cetatean al Republicii Grecia, in perioada vara 2014 - septembrie 2014, de comun
acord cu cet. Xxxxx XXxXX, prin intelegere cu ultima, a indemnat-o si a determinat-0
la prostitutie, in acelasi timp si a inlesnit acesteia practicarea prostitutiei, prin faptul
ca la 23 noiembrie 2014, prin intermediul Aeroportului International Chisindu, i-a
organizat transportarea in Cyprul Grecesc, regiunea Larnaca, unde aceasta a prestat
servicii sexuale contra plata.



Tot el, Tsitos Stylianos, cetatean al Republicii Grecia, alias ,,Stelius”, la 05
martie 2015, orele 20.30, avand intentia de a indemna, determina la prostitutie si a
inlesni practicarea prostitutiei, aflandu-se in mun. Chisindu, in urma denuntarii
efectuate de catre cet. Bargan Vladimir, s-a intalnit cu ultimul in incinta cafenelei
,,McDonald's” din mun. Chisinau, bd. Dacia 21/1, cet. Bargan Vladimir prezentandu-i
un ofiter de investigatii sub acoperire pe numele ,,JJenea” (Xxxxx Xxxxx) ca fiind o
persoand care intenfioneazd sa plece in scopul practicarii prostitutiei in Cyprul
Grecesc. In acest scop, inculpatul Tsitos Stylianos, i-a comunicat ofiterului de
investigatii sub acoperire pe numele ,Jenea” (XXXXX XXXXX) cd ii va perfecta
buletinul de identitate si pasaportul de cetdtean al Republicii Moldova, va procura
biletul de calatorie la cursa aerianda tur-retur prin intermediul Aeroportului
International Chisinau, totodata i-a comunicat conditiile de munca. Ulterior, in scopul
de a o convinge de bunele conditii de munca, precum de a o indemna la practicarea
prostitutiei, 1-a comunicat cd va fi telefonata de o persoana pe nume ,,0lga”.

La 06 martie 2015, orele 20.15, la solicitarea inculpatului Tsitos Stylianos, in
urma denuntarii cet. Bargan Vladimir, ultimul s-a intdlnit in acelasi local cu cet.
Republicii Grecia, Tsitos Stylianos, prezentandu-i un ofiter de investigatii sub
acoperire ,,Irina” (XXXXX XXXXX) ca fiind o persoand care intentioneazad sa plece in
scopul practicdrii prostitutiei in Cyprul Grecesc. In acest scop, inculpatul, i-a
comunicat ofiterului de investigatii sub acoperire pe numele ,,Irina” (XXXXX XXXXX)
ca 11 va perfecta buletinul de identitate si pasaportul de cetatean al Republicii
Moldova, va procura biletul de calatorie la cursa aeriana tur-retur prin intermediul
Aeroportului International Chisinau. Totodata, 1-a comunicat conditiile de munca.

3. Nefiind de acord cu sentinta, procurorul a atacat-o cu apel, solicitand casarea
acesteia si pronuntarea unei hotarari noi prin care a-1 recunoaste pe Tsitos Stylianos
vinovat si a-1 condamna in baza art. 165 alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal, cu stabilirea
pedepsei sub forma de inchisoare pe termen de 10 ani, cu ispasirea acesteia in
penitenciar de tip inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita 0 anumitd activitate Tn domeniul turismului, angajarii persoanelor in campul
muncii peste hotarele tarii, precum si alte activitati conexe pe termen de 5 ani.

A incasa de la inculpat, in contul statului, cheltuielile de judecatd in suma de 13
894 lei.

In argumentarea apelului declarat, procurorul a invocat:

- in pofida faptului, ca inculpatul nu si-a recunoscut vina in comiterea
infractiunii imputate, vinovatia acestuia pe deplin se dovedeste prin declaratiile partii
vatamate XXXXX XXxXXX, martorilor Xxxxx Xxxxx, Bargan Maria, Bargan Vladimir si
materialele cauzei;

- singurul motiv ce a stat la baza recalificarii actiunilor inculpatului, a fost
cunoasterea de catre partea vatamatda XXXXX XXXXX, a faptului cd urma sd presteze
servicii sexuale si acordul acesteia de a presta aceste servicii, cat si faptul ca ultima a

fost remuneratd in plind masurda pentru serviciile prestate, in comun cu faptul ca
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ancheta sociala a indicat ca persoana nu este social vulnerabila. Nu au fost luate in
consideratie circumstantele stabilite in sedinta de judecatda, si anume pozitia de
vulnerabilitate a partii vatamate XXxxXx XXXXX, circumstantd de care a profitat Tsitos
Stylianos;

- aceleasi circumstante au fost confirmate si de probele acumulate de
investigatorii sub acoperire, acestia la fel relatand inculpatului ca sunt in pozitie de
vulnerabilitate, nu dispun de surse banesti, fiind in stare de necesitate urgenta de bani.
Faptul ca inculpatul a transmis investigatorului sub acoperire - XXXXX XXxXx bani ca
sad aiba pentru reincarcarea contului la telefonul mobil, pentru a discuta cu el in orice
timp de zi sau noapte, denota ca ultimul constientiza situatia precara a persoanelor
recrutate. Acelasi lucru urma a fi remarcat si din declaratiile partii vatamate XXXXX
XXXXX, care a comunicat instantei ca bani in suma de 1 000 lei pentru perfectarea
pasaportului biometric a primit-o de la Tsitos Stylianos, la fel ultimul i-a achitat
deplasarile cu taxiul pe teritoriul R. Moldova si biletul de caldtorie in regiunea
Larnaca, Ciprul Grecesc;

- potrivit materialelor investigatiei operative, efectuate de investigatorii sub
acoperire, s-a constatat ca in actiunile de recrutare a participat si o alta persoana de
gen feminin care a telefonat investigatorul sub acoperire convingand-o sa accepte
propunerea lui Tsitos Stylianos, de a pleca in regiunea Ciprului Grecesc, or. Larnaca,
pentru a presta servicii intime. La fel potrivit acelorasi materiale se constata si faptul
ca pentru organizarea plecarii investigatorului sub acoperire XXXXX XXXXX in
regiunea Ciprului Grecesc, or. Larnaca, pentru a presta servicii intime, urma sa revina
din Grecia o altd persoand care trebuia sa se ocupe cu toate aceste actiuni. Astfel, in
actiunile de recrutare cu certitudine au fost antrenate mai multe persoane,
circumstanta ce a fost exclusa de instanta de judecata la recalificarea infractiunii;

- analizand Tn cumul probele prezentate de catre partea acuzarii in raport cu
declaratiile inculpatului se constata, ca in cadrul cercetarii judecatoresti s-a stabilit cu
certitudine, ca inculpatul si persoana in privinta careia materialele cauzei penale au
fost disjungate, cunoscand cd XxXxXxX XxXxXX se afla intr-o situatie materiala extrem de
dificila (nu dispunea de bani, conditiile de trai erau foarte rele, nu avea un post de
lucru, etc), au recrutat-o prin selectionare si prin abuz de pozitie de vulnerabilitate,
manifestatd prin situatia precard din punct de vedere a supravietuirii sociale, dupa
care au obtinut consimtdmantul acesteia de a pleca la muncd, au organizat
transportarea ei in regiunea Ciprului Grecesc, unde a fost adapostita in apartament, iar
ulterior a fost supusa exploatarii sexuale comerciale, actiuni savarsite de catre mai
multe persoane;

- analizand in cumul probele administrate legal de catre organul de urmarire
penald si cercetate in sedintele de judecata, din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitatii, veridicitatii, se confirma cu certitudine comiterea de catre
Tsitos Stylianos a infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2), lit. a), b), d) Cod penal,



iar instanta de judecata, urma sa emitd o sentintd de condamnare si s puna la baza
acesteia toate probele acumulate legal si prezentate de catre partea acuzarii.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 05 decembrie
2017, apelul declarat de catre procuror a fost respins ca nefondat, cu mentinerea
sentintei fard modificari.

4.1. Colegiul, examinand cauza in lipsa inculpatului, in privinta cdruia a fost
pornit dosar de cdutare, a retinut ca instanta de fond a stabilit in mod corect situatia
de fapt si vinovatia inculpatului care a fost doveditd cu certitudine si fard echivoc,
dand faptei savarsite incadrarea juridicd corespunzatoare materialului probator
administrat.

Aceste Tmprejurari au fost constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza
penala sus-indicatd si care au fost corect apreciate, respectandu-se prevederile art.
101 Cod de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al
coroborarii lor.

Verificand argumentele invocate in apelul depus, Colegiul a ajuns la concluzia
ca acestea sunt nefondate fiind combatute de probele anexate si circumstantele
stabilite in cadrul cercetarii judecdtoresti in instanta de fond si verificate in cadrul
procedurii de examinare a apelului.

Argumentul procurorului precum ca singurul motiv ce a stat la baza recalificarii
actiunilor inculpatului, a fost cunoasterea de catre partea vatamata, XXXXX XXXXX, a
faptului cd urma sa presteze servicii sexuale si acordul acesteia de a presta aceste
servicii, nefiind luate in consideratie circumstantele stabilite in sedinta de judecata a
pozitiei de vulnerabilitate revocatd de partea vatamata XxXxX XxxxX, nu au fost
retinute ca intemeiate de cdtre instanta de apel, or reiesind din caracteristica eliberata
de Primaria com. XXXxX, r-nul Xxxxx, cet. Xxxxx XXxxx nu este incadrata nemijlocit
intr-o categorie de persoane ce provin din familii social vulnerabile prin prisma
cerintelor stipulate la art. 2 din Legea nr. 241 din 20.10.2005.

Mai mult ca atat, din caracteristica anexata la materialele cauzei, cat si din
declaratiile depuse in sedinta de judecata a instantei de fond de catre XXXXX XXXXX,
rezultd cert cd aceasta, din sursele proprii a inceput sa construiasca o casa alaturi de
parinti, pe care nu putea sa o finalizeze din motiv ca la acel moment nu dispunea de
mijloacele financiare necesare.

Aceleasi circumstante reies si din Evaluarea conditiilor de trai eliberatd de
Primaria com. XXxXxX, r-nul Xxxxx, potrivit careia suprafata totala a casei de locuit a
parintilor constituie 63 m.p., din care suprafata locuibild e de 32 m.p. La fel, din
aceastd evaluare reiese ca, conditiile de trai sunt satisficdtoare, pe timp de iarnd
imobilul este incalzit datorita unei sobe ce se incdlzeste cu lemne, sunt create conditii
adecvate de trai.



Xxxxx XxxxX nu se afla si nu s-a aflat la evidenta asistentului social, iar
conform adeverintei eliberate de Primaria com. XXxXX, r-nul XxxxX si ancheta
sociala, s-a ajuns la concluzia ca Xxxxx XXXXX nu este persoana social vulnerabila.

In acest sens, a fost retinutid concluzia primei instante potrivit cireia XXXXX
XXXXX nu este o persoand social vulnerabila, de starea cdreia sd abuzeze Tsitos
Stylianos pentru a o constrange la practicarea prostitutiel.

De asemenea, Colegiul a apreciat critic si argumentele procurorului precum ca,
potrivit materialelor investigatiei operative, efectuate de investigatorii sub acoperire,
s-a constatat ca in actiunile de recrutare a participat si o altd persoand de gen feminin
care a telefonat investigatorul sub acoperire convingand-o sd accepte propunerea lui
Tsitos Stylianos, de a pleca in regiunea Ciprului Grecesc, or. Larnaca, pentru a presta
servicii intime si ¢a in actiunile de recrutare cu certitudine au fost antrenate mai multe
persoane, or acest fapt nu a fost dovedit prin nici o proba concludenta si pertinenta.

Cu referire la faptul ca inculpatul a constientizat situatia precara a persoanelor
recrutate - investigatorii sub acoperire, care i-au relatat acestuia ca sunt in pozitie de
vulnerabilitate, nu dispun de surse banesti si sunt in stare de necesitate urgenta de
bani, Tsitos Stylianos transmitand investigatorului sub acoperire, Xxxxx XxxxX, bani
ca sa aiba pentru reincarcarea contului la telefonul mobil, Colegiul a mentionat ca
potrivit Legii privind activitatea speciala de investigatii, nr. 59 din 29.03.2012,
investigatorului sub acoperire i1 se interzice sa provoace comiterea de infractiuni.
Aceasta implica sarcina verificarii atente a materialului probator administrat, astfel
incat sa prevind o condamnare a inculpatului care a actionat ca efect al provocarii din
partea agentilor statului sau, dupa caz, din partea persoanelor private care actioneaza
sub supravegherea agentilor statului, intrucat ar exista riscul ca acuzatul sa fie lipsit
din start de dreptul la un proces echitabil, prin aceasta incalcandu-se art. 6§1 al
Conventiel Europene pentru Apararea Drepturilor si Libertatilor Fundamentale ale
Omului.

In acest context, s-a retinut concluzia primei instante, potrivit cireia, in vederea
stabilirii existentei sau nu, in actiunile agentilor a efectului provocarii inculpatului la
comiterea infractiunii, instanta a retinut ca in speta data, din partea agentilor sub
acoperire a fost provocare in vederea comiterii infractiunii de trafic de fiinte umane,
creand o aluzie despre starea social vulnerabild a acestora, fiind o actiune adiacenta
obligatorie pentru incriminarea infractiunii date. Dupa cum reiese din convorbirile
inregistrate in procesele-verbale de consemnare a masurilor speciale de investigatii,
din stenogramele anexate la acestea, ofiterii de investigatii au comunicat inculpatului
de cateva ori ca au o stare financiard grea si respectiv doresc sd lucreze pentru a-si
imbunatati conditiile de trai.

Astfel, contrar argumentelor apelantului, Colegiul a constatat ca vinovatia lui
Tsitos Stylianos in comiterea infractiunii prevazute de art. 220 alin. (2) lit. a) Cod
penal a fost dovedita pe deplin in baza probelor prezentate la cauza penala care

demonstreaza vinovitia acestuia in afara oricarui dubiu rezonabil, prima instantd
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corect ajungand la concluzia de a reincadra actiunile lui Tsitos Stylianos din art. 165
alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal, in baza art. 220 alin. (2) lit. a) Cod penal.

Privitor la pedeapsa stabilita inculpatului, Colegiul a constatat ca instanta de
fond just a individualizat-o in baza art. 7, 75 Cod penal, si totodata corect a aplicat
pedeapsa penald sub forma de suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei cu
inchisoare, care este una echitabila si proportionald infractiunii comise, tinand cont de
gradul de pericol al infractiunii, care este gravad, de circumstantele cauzei, de
personalitatea inculpatului, care nu are antecedente penale, si-a recunoscut vinovatia
in comiterea infractiunii prevazute de art. 220 alin. (2) lit. a) Cod penal, are la
intretinere un copil minor, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducdrii vinovatului, astfel asigurand realizarea scopului pedepsei penale de
restabilire a echitatii sociale si a prevenirii savarsirii de noi infractiuni, atat de catre
inculpat, cat si din partea altor persoane, care va constitui o garantie $i o asigurare ca
drepturile si libertdtile consfintite in Constitutia Republicii Moldova si alte legi ale
Republicii Moldova sunt aparate, iar violarea lor este contracarata si pedepsita.

De asemenea, solicitarea acuzatorului de stat privind incasarea de la inculpat in
contul statului a cheltuielilor de judecata in suma de 13 894 lei, a fost apreciata ca
nefondatd de catre Colegiu, in acest sens indicand ca normele procesual penale nu
prevad expres achitarea din contul condamnatului a cheltuielilor judiciare, care se
constituie din cheltuieli pentru serviciile traducatorului.

Mai mult, Colegiul verificand ansamblul de probe ce au fost administrate in
conformitate cu prevederile codului de procedura penald, nu a depistat careva
incalcari de procedura sau incalcari ale drepturilor si intereselor inculpatului.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de catre procuror, care
invocand prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) si 12) Cod de procedura penald, solicita
casarea acesteia cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel, in alt complet
de judecata.

In sustinerea recursului declarat, procurorul indici:

- pronuntand decizia, instanta de apel nu a tinut cont pe deplin de declaratiile
partii vatamate XXxXX XXxxX, martorilor Xxxxx Xxxxx, Bargan Maria, Bargan
Vladimir si materialele cauzei, care dovedesc cu certitudine vina lui Tsitos Stylianos
in comiterea infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal;

- unicul motiv ce a stat la baza recalificarii actiunilor inculpatului, a fost
cunoasterea de catre partea vatamatd XXXXX XXXXX a faptului cd urma sa presteze
servicii sexuale si acordul acesteia de a presta aceste servicii, cat si faptul ca ultima a
fost remuneratd in plind masura pentru serviciile prestate, in comun cu faptul ca
ancheta sociala a indicat ca persoana nu este social vulnerabild. Nu au fost luate in
consideratie circumstantele stabilite in sedinta de judecatd, si anume pozitia de
vulnerabilitate a partii vatamate XxXXXX XXXXX, Circumstanta de care a profitat Tsitos
Stylianos;



- instantele de fond nu au luat in consideratie ca inculpatul a transmis
investigatorului sub acoperire, Xxxxx XxxxX, bani ca sa aiba pentru reincarcarea
contului la telefonul mobil, pentru a discuta cu el in orice timp de zi sau noapte,
aceasta de fapt demonstrand ca ultimul constientiza situatia precara a persoanelor
recrutate. Acelasi lucru urma a fi remarcat si din declaratiile partii vatdmate XXXXX
XXXXX, care a comunicat instantei ca bani in suma de 1 000 lei pentru perfectarea
pasaportului biometric a primit-o de la Tsitos Stylianos, la fel ultimul i-a achitat
deplasarile cu taxiul pe teritoriul R. Moldova si biletul de caldtorie in regiunea
Larnaca, Ciprul Grecesc;

- potrivit materialelor investigatiei operative efectuate de investigatorii sub
acoperire, s-a constatat ca in actiunile de recrutare a participat si o alta persoana de
gen feminin care a telefonat investigatorul sub acoperire convingand-o sa accepte
propunerea lui Tsitos Stylianos, de a pleca in regiunea Ciprului Grecesc, or. Larnaca,
pentru a presta servicii intime. La fel potrivit acelorasi materiale se constata si faptul
ca pentru organizarea plecarii investigatorului sub acoperire XXXXX XXXXX in
regiunea Ciprului Grecesc, or. Larnaca, pentru a presta servicii intime, urma sa revina
din Grecia o altd persoand care trebuia sa se ocupe cu toate aceste actiuni. Astfel, in
actiunile de recrutare cu certitudine au fost antrenate mai multe persoane,
circumstanta ce a fost exclusa de instanta de judecata la recalificarea infractiunii;

- analizdnd Tn cumul probele prezentate de cétre partea acuzarii in raport cu
declaratiile inculpatului se constata, ca in cadrul cercetarii judecatoresti s-a stabilit cu
certitudine, ca inculpatul §i persoana in privinta careia materialele cauzei penale au
fost disjungate, cunoscand cd XxXXxXX XXXXX se afla intr-o situatie materiald extrem de
dificild (nu dispunea de bani, conditiile de trai erau foarte rele, nu avea un post de
lucru, etc), au recrutat-o prin selectionare si prin abuz de pozitie de vulnerabilitate,
manifestata prin situatia precara din punct de vedere a supravietuirii sociale, dupa
care au obtinut consimtdmantul acesteia de a pleca la munca, au organizat
transportarea ei in regiunea Ciprului Grecesc, unde a fost adapostita in apartament, iar
ulterior a fost supusa exploatarii sexuale comerciale, actiuni savarsite de catre mai
multe persoane;

- analizand in cumul probele administrate legal de cdtre organul de urmarire
penald si cercetate in sedintele de judecatd, din punct de vedere al pertinentei,
concludentei, utilitdtii, veridicitatii, se confirma cu certitudine comiterea de catre
Tsitos Stylianos a infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal,
iar instantele de fond, urmau sa emita o hotarare de condamnare si sa puna la baza
acesteia toate probele acumulate legal si prezentate de catre partea acuzarii.

6. Judecand recursul ordinar si verificand legalitatea hotdrarii atacate in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal largit conchide ca acesta urmeaza a fi admis
din mai multe considerente.

Conform prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedurd penala,

judecand recursul, instanta de recurs este in drept sa il admita, sa dispuna
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rejudecarea de catre instanta de apel, in cazul in care eroarea judiciara nu poate fi
corectatd de catre instanta de recurs.

In sensul art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penali, hotararile instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond
si de apel doar in cazurile stipulate in acest articol

Astfel, erorile de drept pot fi erori de drept formal sau procesual si erori de drept
material sau substantial. Instanta de recurs verifica daca s-a aplicat corect legea la
faptele retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu
respectarea dispozitiilor de drept formal si material.

Potrivit dispozitiei art. 414 Cod de procedura penald, chestiunile de fapt asupra
carora trebuie sa se pronunte prima instanta si care, prin apel, se transmit instantei de
apel, se refera la urmatoarele aspecte: daca fapta retinuta a fost savarsita ori nu, daca
fapta a fost comisa de inculpat si, daca da, in ce Imprejurari a fost comisa, daca exista
circumstante atenuante si agravante, daca probele corect au fost apreciate prin prisma
art. 101 Cod de procedura penali. in ce priveste chestiunile de drept pe care urmeaza
sd le solutioneze instanta de apel, acestea sunt: daca fapta intruneste elementele
infractiunii, daca infractiunea a fost corect calificatd, dacd pedeapsa a fost
individualizata si aplicata just, daca normele de drept procesual sau penal au fost
corect aplicate.

Apelul este o cale de atac sub aspect de fapt si de drept, intrucat odatd exercitat,
produce un efect devolutiv complet in sensul ca provoacd un control integral atat in
fapt, cat si in drept numai la persoana care l-a declarat, la calitatea acesteia in proces si
la persoana impotriva cdreia este indreptat de catre jurisdictia de al doilea grad asupra
hotdrarii primei instante. Dispozitivul deciziei instantei de apel trebuie s corespunda
concluziilor facute de instantd in partea descriptiva.

Din continutul deciziei rezulta ca instanta de fond la examinarea cauzei a comis
un sir de erori, care ulterior au fost mentinute de cétre instanta de apel, si anume:

In primul rand, potrivit materialelor cauzei se retine ca conform rechizitoriului,
Tsitos Stylianos a fost pus sub invinuire pentru comiterea infractiunii prevazute de
art. 165 alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal, traficul de fiinte umane, adica recrutarea,
transportarea, transferul, addpostirea sau primirea unei persoane, cu sau fara
consimtamantul acesteia, in scop de exploatare sexuald comerciala, actiune savarsita
asupra mai multor persoane cu participarea mai multor persoane, actiune savarsita de
catre o persoana care anterior a savarsit o fapta de trafic.

Examinand cauza, prin sentinta instantei de fond, Tsitos Stylianos a fost
recunoscut vinovata si condamnat in baza art. 220 alin. (2) lit. a) Cod penal, fiindu-i
stabilita pedeapsa sub forma de 4 ani inchisoare, iar in baza art. 90 Cod penal fiind
suspendata conditionat executarea pedepsei pe termen de proba de 3 ani.

Ulterior, la apelul declarat de catre procuror, instanta de apel, examinand cauza
in ordine de apel, a mentinut sentinta, apelul procurorului fiind respins ca nefondat.




Se retine ca instanta de fond, reincadrand actiunile inculpatului de la art. 165
alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal la art. 220 alin. (2) lit. a) Cod penal, in partea
descriptiva a sentintei a descris fapta criminala, considerata ca fiind dovedita, nsa
Colegiul mentioneaza ca aceasta prezinta deficiente, in sensul ca fapta constatata, este
una neclard, ce contravine textului infractiunii prevazute de art. 220 Cod penal, or
instanta descriind fapta constata: ,, inculpatul Tsitos Stylianos, cetatean al Republicii
Grecia, in perioada vara 2014 - septembrie 2014, in comun acord cu cet. XXXXX
XXXXX, prin intelegere cu ultima, a indemnat-o si a determinat-o la prostitutie, in
acelasi timp §i a inlesnit acesteia practicarea prostitutiei, prin faptul ca la 23
noiembrie 2014, prin intermediul Aeroportului International Chiginau, i-a organizat
transportarea in Cyprul Grecesc, regiunea Larnaca, unde aceasta a prestat servicii
sexuale contra plata.” Ulterior, in partea motivatoare a sentintei, NU S€ regaseste o
analiza a elemnetelor infractiunii prevazute de art. 220 Cod penal in baza céreia
inculpatul a fost condamnat, instanta nedescriind inclusiv, In ce constd latura
obiectivd a infractiunii de proxenetism, prin care metode s-au realizat actiunile
inculpatului de indemn, determinare si inlesnire la practicarea prostitutiei de catre
XXXXX XxxxX, or faptul retinut de instanta precum ca Tsitos Stylianos a organizat
transportarea Xxxxx XxxxxX in Cyprul Grecesc, nu reprezinta realizarea laturei
obiective a infractiunii prevazute de art. 220 Cod penal.

Totodata, la filele 8 si 11 ale sentintei, instanta conchide cd in actiunile
inculpatului sunt prezente elementele infractiunii prevazute de art. 220 alin. (2) lit. a)
Cod penal, si anume indemnul sau determinarea la prostitutie ori inlesnirea
practicarii prostitutiei, inclusiv _si tragerea de foloase de pe urma practicarii
prostitutiei de catre o alta persoand, daca fapta nu intruneste elementele traficului de
fiinnte umane, actiune savirsita asupra doua sau mai multe persoane, pe cand la fila
13 a sentintei, in urma cercetarii si analizei probelor, pand a se expune aupra pedepsei
inculpatului pentru cele comise, instanta mentioneaza: , prin urmare, luind in
consideratie cele expuse, instanta de judecata considera ca actiunile infractionale ale
inculpatului se incadreaza in baza art. 220 alin. (2) lit. a) CP al RM - indemn,

determinare la prostitutie, ori inlesnire la practicarea prostitutiei, daca fapta nu
intruneste elementele traficului de fiinte umane, actiune savirsita asupra doud sau
mai multe persoane”, fard a mai fi indicata tragerea de foloase de pe urma practicarii
prostitutiei. Astfel, Colegiul constata prezenta unor contradictii in partea descriptiva a

sentintei, nefiind clara pozitia instantei referitor la incadrarea juridica a actiunilor
inculpatului.

In acest sens Colegiul mentioneazi ci, textul sentintei in sine, contine mai
degraba o motivare sub aspectul achitarii inculpatului in baza art. 165 alin. (2) lit. a),
b), d) Cod penal, dar nu una de condamnarea acestuia in baza art. 220 alin. (2) lit. a)
Cod penal.



In_al doilea rind, reiesind din textul sentintei, pe langa contradictiile expuse
supra, Colegiul mai constata si alte concluzii contradictorii ale instantei de fond, care

ulterior au fost mentinute de catre instanta de apel, si anume.

Referinduse la episodul al doilea din invinuirea inaintatd inculpatului, instanta
de fond indica: ,,Ceea ce tine de episodul doi, reiesind din conditiile impuse de lege
pentru a fi constatata starea de vulnerabilitate, ofiterii de investigatii sub acoperire
atit XXXXX XXXXX, cit si XXXXX XXXXX, in virtutea scopului actiunilor afectuate, au
creat doar iluzie despre starea sa social vulnerabila, in vederea provocarii

)

inculpatului la savirsirea infractiunii de trafic de fiinte umane.’

In acelasi context instanta a mai mentionat: ,, Prin urmare, in vederea stabilirii
existentei sau nu, in actiunile agentilor ai efectului provocarii inculpatului sa comita
infractiunea, instanta retine cd in speta data, de partea agentilor sub acoperire a fost
provocare in vederea comiterii infractiunii de trafic de fiinte umane, creind o aluzie
despre starea social vulnerabila ai acestora, fiind o actiune adiacenta obligatorie
pentru incriminarea infractiunii date.”

Astfel, devine neclara pozitia instantei care, pe de 0 parte constata provocarea
inculpatului din partea agentilor sub acoperire in vederea comiterii infractiunii de
trafic de fiinte umane, iar pe de alta parte 1l condamna pe acesta in baza art. 220 alin.
(2) lit. a) Cod penal. De aici rezulta cd unele si aceleasi actiuni ale agentilor sub
acoperire, au fost retinute de catre instantad drept provocatoare in vederea comiterii
infractiunii de trafic de fiinte umane, nefiind considerate provocatoare si in cazul
infractiunii de proxenetism, iar pozitia contradictorie a instantei de fond a fost
acceptatd si mentinutd de cdtre instanta de apel, care nu s-a expus in nici un mod pe
marginea faptului dat.

Situatia descrisa nu poate fi corectata in recurs, de catre Colegiu fiind constatata
o incdlcare flagrantd de catre instanta de apel a prevederilor art. 394 s1 395 Cod de
procedura penala, or, conform art. 419 Cod de procedura penala - rejudecarea cauzei
de catre instanta de apel se desfasoara potrivit regulilor generale pentru examinarea
cauzelor in primd instantd, care se aplica in mod corespunzdator, prin urmare
constatandu-se ca motivarea solutiei adoptatd de instanta de apel, contrazice
dispozitivului hotararii, temei ce se incadreaza in prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6)
Cod de procedura penala.

In_al treilea rand, Colegiul mentioneaza ci decizia atacati prezintd deficiente

sub aspectul motivarii, fiind una confuza si fara o argumentare concretd, instanta de
apel facand doar o copiere a sentintei instantei de fond, fara a da o apreciere proprie
situatiei si probelor administrate in cauza penald, or avand dreptul sa reformeze
sentinta atacata, instanta de apel apriori a mers pe ideea preconceputd a instantei de
fond care a statuat asupra vinovatiei inculpatului, limitandu-se doar la constatarea
faptului ca probele sunt pertinente si concludente si dovedesc vinovétia inculpatului
de comiterea infractiunii prevazute de art. 220 alin. (2) lit. a) Cod penal.
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Este de mentionat faptul ca hotararile pronuntate de instantele ierarhic inferioare
trebuie sa fie motivate atat in fapt, cit si in drept, in corespundere cu prevederile
legislatiei in vigoare, pentru a permite instantei superioare de a verifica
corespunderea hotararii pronuntate cu legea. Necesita a se avea in vedere ca nu numai
nemotivarea hotararii, dar si motivarea insuficienta sau motivarea in termeni generali,
vagi, reprezintd motiv de casare. Nemotivarea ca o omisiune esentiala apare astfel ca
un viciu de procedura.

Reiesind din cele expuse, Colegiul ajunge la concluzia ca cele enuntate nu pot fi
corectate in instanta de recurs si urmeaza a admite recursul declarat de catre procuror,
cu casarea deciziei instantei de apel si dispunerea rejudecarii cauzei in aceiasi
instanta de apel.

In cadrul rejudecirii cauzei, instanta de apel urmeaza, prin verificarea probelor
administrate in cadrul urmaririi penale, precum si celor din sedintele de judecata din
punct de vedere al coroborarii in strictd conformitate cu prevederile art. 101 Cod de
procedurd penald, prin delimitarea infractiunii de trafic de fiinte umane de
infractiunea de proxenetism, sa constate totusi daca in actiunile inculpatului Tsitos
Stylianos sunt sau nu prezente elementele infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2)
lit. @), b), d) Cod penal, in baza caruia acesta a fost pus sub invinuire, sau de art. 220
alin. (2) lit. a) Cod penal, in baza caruia ultimul a fost recunoscut vinovat si
condamnat. Este de mentionat si faptul ca, orice schimbare a incadrarii juridice, atat
in sensul atenuarii, cat si a agravarii, urmeazd a fi minutios analizatd si argumentata
de instanta deferitd cu judecarea cauzei. Instantele, atunci cdnd constatd lipsa in
actiunile inculpatului a elementelor constitutive ale infractiunii incriminate acestuia
prin rechizitoriu si necesitatea recalificarii faptelor in baza altei norme legale,
urmeaza sa-si argumenteze solutia prin prisma tuturor probelor acumulate in dosar,
care trebuie apreciate multilateral si obiectiv.

De asemenea, instanta de apel urmeaza a stabili daca totusi in actiunile agentilor
sub acoperire, exista sau nu efectul provocarii inculpatului la comiterea infractiunii,
lar Tn acest sens va tine cont de faptul cd, pentru a verifica daca persoana a fost
provocatd sa savarseascad infractiunea, instanta trebuie sa stabileasca daca ea putea fi
in mod rezonabil consideratd ca fiind implicatd in activitatea infractionala pana la
implicarea organului de urmarire penala.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa se conduca de prevederile art.
436 Cod de procedurd penala, care prevede procedura de rejudecare si limitele
acesteia, sa se pronunte la modul cuvenit si in strictd conformitate cu prevederile legii
procesual-penale asupra tuturor motivelor invocate in apel, sa verifice si sa aprecieze
profund probele administrate in instanta de fond si cea de apel in stricta conformitate
cu cerintele legii, sd le dea apreciere cuvenita cu argumentarea admisibilitatii sau
inadmisibilitatii fiecdrei probe examinate, sd elucideze faptele importante pentru
solutionarea justa si promptd a cauzei, sa cerceteze amanungit aspectele invinuirii

inaintate lui Tsitos Stylianos si tindnd cont de motivele casarii deciziei atacate, sa
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inlature omisiunile admise si sd pronunte o hotdrare legald si intemeiatd, in
conformitate cu prevederile art. 417 Cod de procedura penala.

7. In conformitate cu prevederile art. 435 alin. (1) pet. 2) lit. ¢) Cod de proceduri
penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de procurorul in Procuratura de circumscriptie
Chisinau, Catalin Scutelnic, caseaza total decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chiginau din 05 decembrie 2017, in cauza penalad in privinga lui Tsitos Stylianos si
dispune rejudecarea cauzei in aceiasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibila de a fi atacata.
Decizia pronuntata integral la 10 iulie 2018.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori Liliana Catan
Elena Covalenco
lurie Diaconu

lon Guzun
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