Dosarul nr.1re-296/13
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

18 decembrie 2013 mun.Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte - Petru Ursache,
Judecatori - Elena Covalenco, Nicolae Gordila,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
avocatul Lazari Constantin in numele petitionarei Ghetiu Liudmila Tmpotriva incheierii
judecatorului de instructie al Judecatoriei Straseni din 12 august 2013 privind anularea
ordonantei ofiterului superior de urmarire penala Vornicu Sergiu de pornire a urmaririi
penale din 29 aprilie 2013, constatarea faptului pornirii ilegale a cauzei penale,
constatarea incalcarii dreptului petitionarei Ghetiu Liudmila la un recurs efectiv.

Cauza a fost examinata in prima instantd de la
11.07.2013 pina la 12.08.2013, in instanta de recurs
in anulare de la 18.10.2013 pina la 18.12.2013.

Asupra recursului in cauza in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie
CONSTATA:

1. Avocatul Lazari Constantin in numele petitionarei Ghetiu Liudmila s-a
adresat cu plingere in Judecatoria Straseni in ordinea prevazuta de art.313 Cod de
procedurd penala, solicitind anularea ordonantei ofiterului superior de urmarire penala,
Vornicu Sergiu din 29 aprilie 2013 de pornire a urmaririi penale, constatarea faptului
pornirii ilegale a cauzei penale nr.2013330184 si constatarea incalcarii dreptului
petitionarei Ghetiu Liudmila la un recurs efectiv, invocind cd in cauza penald intentata
impotriva acesteia nu este cauzat prejudiciu material potrivit dispozitiei art.328 alin.(1)
Cod penal si ca organul de urmarire penald a IP Straseni nu este competent pentru
efectuarea urmaririi penale, dat fiind ca urmarirea penald in privinta executorului
judecatoresc poate fi efectuata doar de procuror dar nu de alte organe.

2. Prin incheierile Judecatoriei Straseni din 12 si 15 august 2013, a fost respinsa,
ca neintemeiatd, plingerea inaintatd de catre avocatul Lazari Constantin in numele
petitionarei Ghetiu Liudmila privind anularea ordonantei ofiterului superior de
urmarire penald Vornicu Sergiu de pornire a urmaririi penale din 29 aprilie 2013,
constatarea faptului pornirii ilegale a cauzei penale nr.2013330184, constatarea
incalcarii dreptului petitionarei Ghetiu Liudmila la un recurs efectiv.

In motivarea solutiei date instanta a indicat ci argumentele invocate de avocatul
Lazari Constantin in numele petitionarei Sint neintemeiate, deoarece prin actiunile
procurorului ori a organului de urmarire penald nu au fost incalcate careva drepturi si
libertati ale banuitei Ghetiu Liudmila. Mai mult ca, hotarirea organului de urmarire
penalda de pornire a urmaririi penale, este un act procesual, care se intocmeste in faza
urmaririi penale de catre organul de urmarire penald si nu poate afecta prin sine
drepturile si libertatile persoanei.



La fel, instanta a mentionat cd nu sint pasibile de a fi atacate de regula hotaririle
privind pornirea urmaririi penale, ordonanta de recunoastere a persoanei in calitate de
banuit, Invinuit, deoarece aceste acte procedurale sint niste procedee legate de
desfasurarea normald a urmaririi penale si, insdsi pornirea urmaririi penale,
recunoasterea persoanei in calitate de banuit, nu afecteaza prin sine careva drepturi sau
libertati constitutionale, mai mult ca hotarirea privind declansarea procesului penal nu
este definitivd si constituie doar inceputul urmaririi penale, care se finalizeazad cu
terminarea urmaririi penale si cu intocmirea rechizitoriului, sau dupa caz, cu incetarea
urmaririi penale in temeiul prevazut de Codul de procedura penala.

De asemenea, instanta a relatat cd prin ordonanta motivata a Prim-adjunctului
Procurorului General din 23 mai 2013, efectuarea urmaririi penale a fost incredintata
Inspectoratului de politie Straseni, fiind retrasa din competenta Centrului National
Anticoruptie, ordonanta care, fiind adusa la cunostinta avocatului petitionarei, nu a fost
contestatd pentru a fi supusa controlului judiciar, in temeiul art.313 Cod de procedura
penala.

3. Incheierea mentionati a devenit irevocabili la data pronuntarii.

4. Impotriva incheierii nominalizate a declarat recurs in anulare si supliment la
acesta avocatul Lazari Constantin in numele petitionarei Ghetiu Liudmila care, cu
trimitere la art.453 Cod de procedura penala, solicita anularea acesteia si a ordonantei
ofiterului superior de urmarire penald Vornicu Sergiu de pornire a urmaririi penale din
29 aprilie 2013, cu constatarea faptului pornirii ilegale a cauzei penale nr.2013330184,
precum si constatarea Incdlcarii dreptului petitionarei Ghetiu Liudmila la un recurs
efectiv, ca fiind neobiective si nemotivate, ca solutia expusd in incheiere nu
corespunde circumstantelor de fapt stabilite, judecdtorul de instructie nu a intreprins
toate masurile pentru examinarea obiectiva a cazului dat si nu a dat o apreciere justa
faptelor la care s-a facut referire in plingere, instanta respingind plingerea privind
anularea ordonantelor in cauza nu a examinat si elucidat toate circumstantele cauzei si
a dat o apreciere gresita probelor din dosar, adoptind o hotarire bazata pe erori de
drept, deoarece OUP a IP Straseni nu este competent pentru efectuarea urmaririi
penale, dat fiind ca urmarirea penald in privinta executorului judecatoresc poate fi
efectuata doar de procuror, dar nu de alte organe.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, verificind
argumentele invocate in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal considera recursul
inadmisibil din urmétoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art.313 alin.(6) Cod de procedurd penals,
incheierile judecatorului de instructie, adoptate pe marginea refuzului organului de
urmdrire penald in inceperea urmaririi penale, privind incetarea urmaririi penale,
clasarea cauzei penale sau scoaterea persoanei de sub urmarirea penald sint hotariri
irevocabile.

Articolul 452 Cod de procedurd penald, in redactia Legii nr.66 din 05 aprilie
2012, in vigoare din 27 octombrie 2012, oferd persoanelor mentionate la art.401
alin.(1) pct.2) si 3), precum si, in numele acestor persoane, apdratorului sau
reprezentantului lor legal, dreptul de a declara recurs in anulare, insa numai in privinta
acelor hotariri judecatoresti irevocabile, care pot fi atacate pe cai ordinare de atac, cu
apel si recurs, impotriva acelor hotariri, care au parcurs deja aceste cai de atac, adica
sentintele irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal.



Celelalte hotariri irevocabile nu pot fi contestate cu recurs in anulare, dupa
modificarile efectuate la art.452 Cod de procedurd penald, prin Legea nr.66 din 05
aprilie 2012, 1n vigoare din 27 octombrie 2012.

Cele mentionate denota faptul ca, in spetd, incheierea judecatorului de instructie
al Judecatoriei Strageni din 12 august 2013, adoptata in ordinea prevazuta de art.313
Cod de procedurd penald, nu cade sub incidenta categoriilor de hotariri irevocabile
prevazute de art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, care pot fi contestate cu recurs
in anulare la Curtea Suprema de Justitie.

In aceste imprejurari, Colegiul penal concluzioneazi asupra inadmisibilitatii
recursului In anulare declarat de avocatul Lazari Constantin in numele petitionarei
Ghetiu Liudmila, din motiv ca incheierea in cauza nu poate fi contestatd cu recurs in
anulare.

6. In conformitate cu prevederile art.432, 452, 456 Cod de procedura penala,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de avocatul Lazari Constantin in
numele petitionarer Ghetiu Liudmila impotriva incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Straseni din 12 august 2013.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 15 ianuarie 2014.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Elena Covalenco
Nicolae Gordila



