Dosarul nr. 1cs-40/13
REPUBLICA MOLDOVA
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

21 mai 2013 mun. Chisindau

Colegiul penal in componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori — Constantin Alergus si Andrei Harghel,

a examinat, In sedintd publicd, cererea inaintatd de Timofte Gheorghe,
privitor la strdmutarea judecdrii cauzei contraventionale in privinta lui
Redica Mihail Alexei,
in sdvirsirea contraventiei previzute de art. 179

Cod contraventional,

termenul de examinare a cauzei
02 mai 2013 — 21 mai 2013
Procedura de citare legal a fost indeplinita.

Asupra cererii mentionate, Colegiul penal

CONSTATA:

1. Cet. Timofte Gheorghe a inaintat cerere prin care a solicitat stramutarea
judecarii cauzei contraventionale in privinta lui Redica Mihail invinuit in
sdvirsirea contraventiei prevazute de art. 179 Cod contraventional, din Curtea de
Apel Bender in alta instantd egald in grad, pe motivul cd anterior judecatorii
Secrieru Elisei, Antonov Mihai, Guzun Ion, Chiricd Leonid si Drugus Grigore au
participat la judecarea cauzei civile “Casa mecanizatorului” si pe altd cauza
contraventionald in privinta contravenientului Redica Mihail.

2. Verificind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considerd cd aceasta urmeaza a fi respinsd, reiesind din urmadtoarele
considerente.

Potrivit dispozitiilor Codului contraventional adoptat prin Legea nr. 218-
XVI din 24 octombrie 2008, intrat in vigoare la 31 mai 2009, procesul
contraventional este reglementat prin Cartea II a aceleiasi norme. Institutia
stramutdrii cauzelor contraventionale nu este prevazuta de normele Codului
contraventional.

Colegiul mentioneaza ca noul Cod contraventional nu stipuleaza direct prin
norma cd, intregului proces contraventional i se aplicd in mod corespunzator
prevederile Codului de procedura penala, insd numai in faze concrete, cum

de exemplu este prevazut la capitolul cu referire la citarea partilor, drepturile



minorului, perchezitie, probe s.a. - se aplicd iIn mod corespunzator prevederile
Codului de procedura penala.

Potrivit art. 381 alin. (3) Cod contraventional, reprezentantul autoritatii
competenta sa solutioneze cauza contraventionald nu poate participa la
examinarea cauzei daca are, direct sau indirect, un interes care i-ar putea afecta
impartialitatea.

Careva impedimente in solutionarea cauzei de cdtre judecatorii Curtii de
Apel Bender - Secrieru E., Antonov M., Guzun I, Chirica L. si Drugus Gr. lipsesc.

Astfel, Colegiul penal conchide cd, motivele invocate de cet.
Timofte Gheorghe precum ca judecdtorii mentionati mai sus care activeaza
in Curtea de Apel Bender au participat la examinarea cauzei civile
“Casa mecanizatorului” si pe alta cauzd contraventionala 1In privinta
contravenientului Redica Mihail nu sunt un impediment de a examina cazul,
deoarece pe cauza nominalizatd judecatorii Curtii de Apel Bender nu s-au
pronuntat, iar argumentele invocate de cet. Timofti Gh. nu au tangentad cu cauza
contraventionala care urmeaza a fi examinata.

In aceste imprejurdri, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
concluzioneaza cd, circumstantele la care s-a referit cet. Timofte Gheorghe nu
constituie temei pentru stramutarea judecdrii cauzei contraventionale in privinta
lui Redica Mihail si nu cad sub incidenta institutiei stramutarii.

3. Pentru aceste motive, In conformitate cu art5, 374, 381 Cod
contraventional, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in numele Legii,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintatd de cet. Timofte Gheorghe, cu privire la
stramutarea cauzei contraventionale in privinta lui Redica Mihail Alexei, ca fiind
neintemeiata, cu remiterea acesteia la Curtea de Apel Bender pentru solutionare in
conformitate cu prevederile Codului contraventional.

Incheierea nu este susceptibild cdilor de atac.

Presedinte /semnatura/ Constantin Gurschi
Judecatori /semnatura/ Constantin Alergus
/semnatura/ Andrei Harghel

Copia corespunde originalului.

Judecdtor Constantin Alergus



