Dosarul nr.1ra-1322/18
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
24 iulie 2018 mun.Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte  Nicolae Gordila,
Judecatori  Elena Covalenco, lurie Diaconu, Liliana Catan, lon Guzun,
judecand, fara citarea partilor, recursurile ordinare, prin care se solicitd casarea deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 14 martie 2018, declarate de cétre avocatii
Dulgher Dumitru si Zadorojnii Andrei in numele inculpatilor
Padureac Valeriu
si
Constandachi Tudor.

Termenul examindrii cauzel:

1. Prima instanta: 05.05.2016 - 20.10.2017;
2. Instanta de apel: 22.11.2017 - 14.03.2018,;
3. Instanta de recurs: 04.06.2018 - 24.07.2018.

CONSTATA::

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 20 octombrie 2017, au fost
recunoscuti vionovati si condamnati Padureac Valeriu si Constandachi Tudor si in temeiul art.2
din Legea privind amnistia in legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei
R.Moldova, incetat procesul penal in privinta acestora in baza art.361 alin.(2) lit.b), ¢) si 220
alin.(2) lit.a), c) Cod penal.

S-a respins ca neintemeiata solicitarea procurorului privind incasarea in contul statului
de la Padureac Valeriu si Constandachi Tudor a cheltuielilor judicare.

2. Prima instanta a constatat ca Padureac Valeriu, in perioada lunilor noiembrie 2015 -
ianuarie 2016, aflandu-se pe teritoriul R.Moldova, avand intentia indemnarii si inlesnirii
practicarii prostitutiei de catre alte persoane, precum si tragerii de foloase de pe urma practicarii
prostitutiei, impreuna cu Constandachi Tudor si alte persoane nestabilite de catre organul de
urmadrire penald, a creat in prealabil, pentru comiterea infractiunilor de proxenetism si falsul
documentelor oficiale, o reuniune stabild de persoane formatd din Constandachi Tudor,
Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala care
desfasurau activitatea infractionala pe teritoriul R.Moldova si Germaniei, repartizand rolurile
intre membrii acestei reuniuni.

In perioada dati de timp, Padureac Valeriu impreund cu Constandachi Tudor, dirijand
activitatea grupului criminal organizat de ei impreuna cu alte persoane nestabilite, a impartit si
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coordonat rolurile infractionale intre membrii reuniunii respective, urmarind scopul Indemnarii
si inlesnirii practicarii prostitutiei pe teritoriul Germaniei de catre mai multe persoane din R.
Moldova, precum si tragerea de foloase de pe urma practicarii acestei activitati.

Astfel, in cadrul grupului criminal organizat Padureac Valeriu avea rolurile de
organizator, conform caruia el impartea si coordona rolurile infractionale intre membrii acestei
reuniuni 1n vederea selectdrii si indemnarii persoanelor pentru practicarea prostitutiei pe
teritoriul Germaniei, inlesnirea practicarii prostitutiei pe teritoriul Germaniei, de autor,
conform caruia el exercita rolul de selectare si indemnare a persoanelor pentru practicarea
prostitutiei pe teritoriul Germaniei, inlesnirea practicarii prostitutiei, tragerea de foloase de pe
urma practicarii prostitutiei, precum si rolul de complice, conform caruia a favorizat fabricarea
documentelor oficiale false, tainuirea lor, pregatirea prin complici a seturilor de documente
false necesare pentru transportarea si sederea persoanelor indemnate pentru practicarea
prostitutiei in tara de destinatie.

Constandachi Tudor, avea rolurile de autor, conform caruia selecta si indemna
persoanele pentru practicarea prostitutiei pe teritoriul Germaniei, inlesnea practicarca
prostitutiei, asigura legdtura intre persoanele selectate pentru practicarea prostitutiei si
conducatorii grupului criminal organizat pentru a le fi inlesnita in continuare practicarea acestei
activitati, tragerea de foloase de pe urma practicarii prostitutiei, precum si rolul de complice
prin favorizarea fabricérii documentelor oficiale false, tainuirea lor, pregatirea prin complici a
seturilor de documente false necesare pentru transportarea si sederea persoanclor indemnate
pentru practicarea prostitutiei.

Persoanele nestabilite in cadrul grupului criminal organizat, aveau rolurile de autori
conform caruia ei exercitau rolul inlesnirii practicdrii prostitutiei de catre persoanele
indemnate, transportarea si adapostirea acestora in tara de destinatie, gasirea clientilor,
organizarea nemijlocita a practicarii prostitutiei, precum si tragerea de foloase de pe urma
practicarii prostitutiei si rolul de complici, prin favorizare, cu ajutorul carora urmau a fi ridicate
restrictiile stabilite la perfectarea actelor de identitate, perfectarea documentelor oficiale false
necesare pentru transportarea si sederea persoanelor indemnate pe teritoriul Germaniei in
vederea practicarii prostitutiei.

Astfel, in perioada lunilor noiembrie 2015 - ianuarie 2016, Padureac Valeriu activand
in cadrul grupului criminal organizat si condus de catre el si Constandachi Tudor, a comis
infractiunea de proxenitism fata de XX, XX si XX in urmatoarele circumstante:

La mijlocul lunii noiembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in mun. Chisinau,
actionand in cadrul grupului criminal organizat, condus de catre el si Constandachi Tudor,
impreuna si prin intelegere prealabila cu alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire
penald, avand intentia indemnarii si Tnlesnirii practicarii prostitutiei de catre alte persoane si
tragerii de foloase de pe urma practicarii acestei activitati, neavand posibilitate de a-si realiza
de sine statitor intentiile infractionale ale grupului criminal organizat, i-a solicitat lui
Constandachi Tudor selectarea si indemnarea persoanelor de gen feminin, pentru practicarea
prostitutiei n Germania.



In continuare, Constandachi Tudor, la mijlocul lunii noiembrie 2015, aflandu-se in
mun.Chisindu, str.XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului
criminal organizat, condus de catre el si Padureac Valeriu, impreuna si prin intelegere
prealabila cu alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea
intentiilor infractionale ale grupului criminal mentionat de indemnare si inlesnire a practicarii
prostitutiei de catre alte persoane, in cadrul intalnirii avute cu Xx si XX, trezindu-le ultimelor
interesul pentru practicarea prostitutiei, prin convingeri ca vor fi bine platite cu un salariu lunar
de la 6000 euro pana la 12000 euro, le-a indemnat pe acestea pentru a practica prostitutia in
Germania.

A doua zi, la mijlocul lunii noiembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in mun.
Chisgindu, str.XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, Tmpreuna si prin intelegere prealabild cu Constandachi Tudor si alte persoane
nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale
grupului criminal mentionat de indemnare si inlesnire a practicarii prostitutiei, in cadrul
intalnirii avute cu Xx si XX, obtinand consimtamantul acestora pentru practicarea prostitutiei,
impreund cu Constandachi Tudor le-a comunicat ca in baza pasapoartelor false ale Republicii
Bulgaria vor putea sedea nelimitat pe teritoriul Germaniei, iar pentru perfectarea lor, prin
intermediul programului ,,Viber” urmeaza sa le transmita fotografiile si datele lor de identitate.

Ulterior, in aceiasi zi, la mijlocul lunii noiembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in
mun. Chisinau, str.XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului
criminal organizat, Tmpreund si prin intelegere prealabild cu Constandachi Tudor si alte
persoane nestabilite de catre organul de urmadrire penald, intru realizarea intentiilor
infractionale ale grupului criminal mentionat, la indemnul repetat a lui Xx de a practica
prostitutia in Germania, aceasta a refuzat.

In continuare, in aceiasi zi, la mijlocul lunii noiembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-
se Tn mun.Chisinau, str.XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului
criminal organizat, Tmpreund si prin intelegere prealabila cu Constandachi Tudor si alte
persoane nestabilite de catre organul de urmadrire penald, intru realizarea intentiilor
infractionale ale grupului criminal mentionat de indemnare §i inlesnire a practicarii prostitutiei,
in cadrul aceleiasi Intalniri avute cu XX si Leahu Dorina, prin convingere cd v-a fi bine platita,
a Tndemnat-o pe ultima pentru a practica prostitutia in Germania.

Ulterior, in perioada lunilor noiembrie 2015 - ianuarie 2016, Padureac Valeriu aflandu-
se in mun.Chisindu, actionand in calitate de coautor in cadrul grupului criminal organizat,
condus de catre el si Constandachi Tudor, impreuna si prin intelegere prealabila cu acesta din
urma si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor
infractionale, a intreprins actiuni de inlesnire a practicarii prostitutiei de catre XX si Leahu
Dorina.

La 23 noiembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in mun. Chisindu, actionand ca
coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat, impreund cu
Constandachi Tudor si prin intelegere prealabild cu alte persoane nestabilite de catre organul
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de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal mentionat de
inlesnire a practicdrii prostitutiei, la indicatia sa, Constandachi Tudor prin intermediul
programului ,,Viber”, a solicitat si a primit de la Xx fotografiile si datele de identitate ale
acesteia s1 Leahu Dorina, necesare pentru perfectarea pasapoartelor Republicii Bulgaria.

Astfel, Padureac Valeriu la solicitarea sa, In circumstante necunoscute organului de
urmarire penald, a primit de la Constandachi Tudor fotografiile si datele de identitate ale lui
Xx si Leahu Dorina, necesare pentru perfectarea pasapoartelor Republicii Bulgaria. Ulterior,
Padureac Valeriu primind fotografiile si datele cu caracter personal ale lui Xx si Leahu Dorina,
le-a transmis unor persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala, care contra sumei
de 1000 euro, in circumstante necunoscute organului de urmarire penala, ilegal au fabricat
acestora pasapoartele Republicii Bulgaria.

Ulterior, la 28 noiembrie 2015 si 29 noiembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in
mun.Chisindu, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, Impreund si prin intelegere prealabila cu alte persoane nestabilite de catre organul
de urmadrire penala, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal mentionat de
indemnare a practicarii prostitutiei, la solicitarea lui Padureac Valeriu, prin intermediul
programului ,,Viber” si apelurilor telefonice, trezindu-le repetat interesul pentru practicarea
prostitutiei, i-a telefonat lui Xx si i-a comunicat ca pasapoartele Republicii Bulgaria au fost
perfectate, iar curand vor pleca in Germania pentru a practica prostitutia.

In continuare, la data de 30 noiembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in mun.
Chisinau, str.XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, Tmpreuna si prin intelegere prealabild cu Constandachi Tudor si alte persoane
nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale
grupului criminal mentionat de Tnlesnire a practicarii prostitutiei, impreund cu alta persoana
nestabilitd de catre organul de urmarire penald, au verificat pasapoartele de uz extern ale lui
XX si Leahu Dorina, necesare pentru deplasarea lor in Germania, in vederea practicarii
prostitutiei.

Ulterior, la 01 decembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in mun.Chisindu, actionand
ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat, impreund si prin
intelegere prealabild cu Constandachi Tudor si alte persoane nestabilite de catre organul de
urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal mentionat de
inlesnire a practicarii prostitutiei, verificand si constatdnd faptul ca XX este condamnata cu
aplicarea prevederilor art.90 Cod penal, iar pasaportul de uz extern nu este valabil pentru
deplasarea ei in spatiul Schengen, acesta de comun acord cu Constandachi Tudor si alte
persoane nestabilite de catre organul de urmadrire penald, au intreprins actiuni pentru
organizarea scoaterii restrictiilor stabilite §i perfectarea unui nou pasaport biometric.

Astfel, la data de 01 decembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in mun.Chisinau,
actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat,
impreund si prin intelegere prealabila cu Constandachi Tudor si alte persoane nestabilite de
catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal
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mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, impreuna cu XX si alte persoane nestabilite de
catre organul de urmarire penald, cu automobilul de model ,,BMW?”, cu XX, s-au deplasat pana
in apropierea intersectiei strazilor M.Varlaam cu V.Alecsandri, mun. Chisinau.

La indicatia lui Padureac Valeriu, persoana nestabilitd de catre organul de urmarire
penala, fiind impreuna cu Xx s-au deplasat in cafeneaua ,,Moldovita” din apropierea intersectiei
strazilor M.Varlaam cu V.Alecsandri, mun.Chisindu, unde s-au intalnit cu o altd persoana
nestabilita de cétre organul de urmarire penala.

Persoand nestabilitd de catre organul de urmarire penald, avand sarcina favorizarii
ridicarii condamnatei XX a restrictiilor stabilite pentru perfectarea pasaportului biometric, a
chestionat-o, iar informatia primita a transmis-o telefonic altei persoane nestabilite de catre
organul de urmarire penald, care a promis ajutorul sdu, iar pentru realizarea acestor actiuni a
solicitat acesteia prezentarea copiei sentintei judecatoresti, a buletinului de identitate si a
certificatului de nastere a copilului.

In continuare, in aceiasi zi, la 01 decembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in
mun.Chisindu, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, Tmpreuna si prin intelegere prealabild cu Constandachi Tudor si alte persoane
nestabilite de catre organul de urmarire penala, intru realizarea intentiilor infractionale ale
grupului criminal mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, Padureac Valeriu si alte
persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala, cu automobilul de model ,,BMW™, cu
xX, s-au deplasat la domiciliul lui Xx din str.Xx, mun. Chisinau, de unde au ridicat copia
sentintei judecatoresti, a buletinului de identitate, care ulterior au fost transmise persoanei
nestabilite de catre organul de urmarire penala.

In continuare, in perioada lunii decembrie anul 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in
mun.Chisindu, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, impreund cu Constandachi Tudor si prin intelegere prealabila cu alte persoane
nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale
grupului criminal mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, la statia PECO din preajma
s.Suruceni, r-nul Ialoveni, a primit de la o persoana nestabilitd de citre organul de urmarire
penald, un plic in care se aflau pasapoartele Republicii Bulgaria, perfectate pe numele lui Xx
si Leahu Dorina.

In continuare, in perioada lunii decembrie 2015, Padureac Valeriu aflindu-se pe
str.N.Testemiteanu 19/4, ap.33, mun.Chisinau, actionand ca coautor, conform rolului repartizat
in cadrul grupului criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu Constandachi
Tudor si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala, intru realizarea intentiilor
infractionale ale grupului criminal mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, impreuna au
pastrat pasapoartele false ale Republicii Bulgaria perfectate pe numele lui XX si Leahu Dorina,
necesare pentru intrarea si sederea acestora pe teritoriul Germaniei in scopul inlesnirii
practicarii prostitutiei.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Padureac Valeriu lurie a comis infractiunea de
proxenetism, adica indemnul §i inlesnirea practicarii prostitutiei, de catre o alta persoand,
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actiuni savdrsite de un grup criminal organizat, fatd de mai multe persoane, infractiune
prevazutad de art. 42 alin.(2), (3), 46, 220 alin.(3) Cod penal.

Tot el, Padureac Valeriu, activand in cadrul grupului criminal organizat, condus de catre
el si Constandachi Tudor, a savarsit infractiunea de complicitate la fabricarea documentelor
oficiale false si de detinere a documentelor oficiale false, savarsite de mai multe persoane,
referitor la documente de importanta deosebita, savarsite de catre un grup criminal organizat in
urmatoarele circumstante:

Astfel, la data de 23 noiembrie 2015, Padureac Valeriu aflandu-se in mun. Chisinau,
actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat,
impreund si prin intelegere prealabila cu Constandachi Tudor si alte persoane nestabilite de
catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal
mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei si favorizarea fabricarii documentelor oficiale
false, Constandachi Tudor la solicitarea sa, prin intermediul programului ,,Viber”, a solicitat si
a primit de la Xx, fotografiile si datele de identitate ale acesteia si Leahu Dorina, necesare
pentru perfectarea pasapoartelor Republicii Bulgaria.

Constandachi Tudor in circumstante necunoscute organului de urmdrire penald, a
transmis lui Padureac Valeriu fotografiile si datele cu caracter personal ale lui Xx si Leahu
Dorina, necesare pentru perfectarea pasapoartelor Republicii Bulgaria. Ulterior, Padureac
Valeriu primind fotografiile si datele de identitate, le-a transmis unor persoane nestabilite de
catre organul de urmarire penald, care contra sumei de 1000 euro in circumstante necunoscute
organului de urmarire penald, au fabricat ilegal pe numele lui Xx si XXpasapoartele Republicii
Bulgaria.

In continuare, in perioada lunii decembrie 2015, Padureac Valeriu, aflindu-se in mun.
Chisinau, actiondnd ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, Tmpreuna si prin intelegere prealabild cu Constandachi Tudor si alte persoane
nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale
grupului criminal mentionat, stiind cu certitudine cd pasapoartele Republicii Bulgaria
perfectate pe numele lui Xx si Xxsunt false, impreuna cu Constandachi Tudor le-a detinut in
apartamentul nr.33 din str.Xx, mun.Chisinau, care erau necesare pentru intrarea si sederea
acestora pe teritoriul Germaniei in scopul inlesnirii practicarii prostitutiei.

Conform raportului de expertizd nr.34/12/1-R-674 din 26.02.2016, blanchetele
pasapoartelor Republicii Bulgaria cu numarul 344465614 eliberat pe numele lui Dimitrova
Gergana Topalova la data de 25.03.2014 si cu numarul 340669876 eliberat pe numele cet.
Todorova Ivelina Nedyalkova la data de 10.02.2014 sunt confectionate din hartie speciala cu
filgran, fibre de protectie cu folosireca formelor de tipar plat-ofset (grila de protectie,
rechizitele), tipar adanc (banda intaglio de pe partea interioara a copertei), tipar inalt (numarul)
la Intreprinderea specializatd in confectionarea blanchetelor de documente.

In pasapoartele Republicii Bulgaria cu numirul 344465614 eliberat pe numele lui
Dimitrova Gergana Topalova la data de 25.03.2014 si cu numarul 340669876 eliberat pe
numele Todorova lvelina Nedyalkova la data de 10.02.2014 au fost efectuate modificari in
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filele informatizate prin inlaturarea continutului initial a imaginilor fotografice, rubricilor si
completarilor (posibil prin tratare chimica) si adaugirea continutului initial.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Padureac Valeriu a comis infractiunea de
complicitate la fabricarea documentelor oficiale false si de detinere a documentelor oficiale
false, savarsite de mai multe persoane, referitor la documente de importanta deosebita, actiuni
savarsite de un grup criminal organizat, infractiune prevazuta de art.42 alin.(3), (5), 46, 361
alin.(2) lit.b), c) Cod penal.

2.1. In perioada lunilor noiembrie 2015 - ianuarie 2016, Constandachi Tudor, aflandu-
se pe teritoriul R.Moldova, avand intentia indemnarii si inlesnirii practicarii prostitutiei de catre
alte persoane, precum si tragerii de foloase de pe urma practicarii prostitutiei, impreuna cu
Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite a creat in prealabil, pentru comiterea infractiunilor
de proxenetism si falsul documentelor oficiale o reuniune stabild de persoane formatd din
Padureac Valeriu, Constandachi Tudor si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire
penald care desfasurau activitatea infractionald pe teritoriul R. Moldova si Germaniei,
repartizand rolurile intre membrii acestei reuniuni.

In aceiasi perioada de timp, Constandachi Tudor impreuna cu Padureac Valeriu, dirijand
activitatea grupului criminal organizat de ei, impreuna cu alte persoane nestabilite, a Tmpartit
si coordonat rolurile infractionale intre membrii reuniunii respective, urmarind scopul
indemnarii si inlesnirii practicarii prostitutiei pe teritoriul Germaniei de catre mai multe
persoane din R.Moldova, precum si tragerea de foloase de pe urma practicarii acestei activitati.

Astfel, in cadrul grupului criminal organizat Padureac Valeriu avea rolurile de
organizator, conform caruia el a impartit si coordonat rolurile infractionale intre membrii
acestel reuniuni in vederea selectdrii si indemnarii persoanelor pentru practicarea prostitutiei
pe teritoriul Germaniei, inlesnirea practicarii prostitutiei pe teritoriul Germaniei, de autor,
conform caruia el exercita rolul de selectare si Indemnare a persoanelor pentru practicarea
prostitutiei pe teritoriul Germaniei, inlesnirea practicarii prostitutiei, tragerea de foloase de pe
urma practicarii prostitutiei, precum si rolul de complice, conform caruia a favorizat fabricarea
documentelor oficiale false, tainuirea lor, pregatirea prin complici a seturilor de documente
false necesare pentru transportarea si sederea persoanelor indemnate pentru practicarea
prostitutiei.

Constandachi Tudor, avea rolul de autor, conform caruia el exercita rolul de selectare si
indemnare a persoanelor pentru practicarea prostitutiei pe teritoriul Germaniei, inlesnirea
practicarii prostitutiei, de asigurare a legaturii intre persoanele selectate pentru practicarea
prostitutiei si conducatorii grupului criminal organizat pentru a le fi inlesnitd in continuare
practicarea acestei activitati, tragerea de foloase de pe urma practicarii prostitutiei, precum §i
rolul de complice prin favorizarea fabricarii documentelor oficiale false, tdinuirea lor,
pregatirea prin complici a seturilor de documente false necesare pentru transportarea si sederea
persoanelor indemnate pentru practicarea prostitutiei.

Persoanele nestabilite in cadrul grupului criminal organizat, aveau rolurile de autori
conform caruia ei exercitau rolul inlesnirii practicdrii prostitutiei de catre persoanele

7



indemnate, transportarea si adapostirea acestora in tara de destinatie, gasirea clientilor,
organizarea nemijlocitd a practicarii prostitutiei, precum si tragerea de foloase de pe urma
practicarii prostitutiei si rolul de complici, prin favorizare, cu ajutorul carora urmau a fi ridicate
restrictiile stabilite la perfectarea actelor de identitate, perfectarea documentelor oficiale false
necesare pentru transportarea si sederea persoanelor indemnate pe teritoriul Germaniei in
vederea practicarii prostitugiei.

Astfel, in perioada lunilor noiembrie 2015 - ianuarie 2016, Constandachi Tudor activand
in cadrul grupului criminal organizat si condus de catre el si Padureac Valeriu, a comis
infractiunea de proxenetism fatd XX, XX s1 XX In urmatoarele circumstante:

La mijlocul lunii noiembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun. Chisinau,
actionand in cadrul grupului criminal organizat, condus de catre el si Padureac Valeriu,
impreuna si prin intelegere prealabild cu alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire
penald, avand intenfia indemnarii si inlesnirii practicdrii prostitutiei de cdtre alte persoane si
tragerii de foloase de pe urma practicarii acestei activitati, de catre Padureac Valeriu i-a fost
repartizat rolul de selectare si indemnare a persoanelor de gen feminin, pentru practicarea
prostitutiei in Germania.

In continuare, Constandachi Tudor, la mijlocul lunii noiembrie 2015, aflandu-se in
mun.Chisinadu, str.XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului
criminal organizat, condus de cétre el si Padureac Valeriu, Impreund si prin intelegere
prealabila cu alte persoane nestabilite de cdtre organul de urmarire penald, intru realizarea
intentiilor infractionale ale grupului criminal mentionat de indemnare si inlesnire a practicarii
prostitutiei de catre alte persoane, in cadrul intalniri avute cu Xx si XX, trezindu-le ultimelor
interesul pentru practicarea prostitutiei, prin convingeri ca vor fi bine platite cu un salariu lunar
de la 6000 euro pana la 12000 euro, le-a indemnat pe acestea pentru a practica prostitutia in
Germania.

A doua zi, la mijlocul lunii noiembrie 2015, aflandu-se in mun. Chisindu, str. XX,
Constandachi Tudor actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului
criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu Padureac Valeriu si alte persoane
nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale
grupului criminal mentionat de indemnare si inlesnire a practicarii prostitutiei, in cadrul
intalnirii avute cu Xx si XX, obtinand consimtamantul acestora pentru practicarea prostitutiei,
impreund cu Padureac Valeriu le-a comunicat ca in baza pasapoartelor false ale Republicii
Bulgaria vor putea sedea nelimitat pe teritoriul Germaniei, iar pentru perfectarea lor, prin
intermediul programului ,,Viber” urmeaza sa le transmita fotografiile si datele lor de identitate.

Ulterior, in aceiasi zi, la mijlocul lunii noiembrie anul 2015, aflandu-se in mun.
Chisinau, str.Xx, Constandachi Tudor actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul
grupului criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu Padureac Valeriu si alte
persoane nestabilite de catre organul de urmdrire penald, intru realizarea intentiilor
infractionale ale grupului criminal mentionat, la indemnul repetat lui Xx de a practica
prostitutia in Germania, aceasta a refuzat.



In continuare, in aceiasi zi, la mijlocul lunii noiembrie 2015, Constandachi Tudor
aflandu-se in mun.Chisindu, str.XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul
grupului criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu Padureac Valeriu si alte
persoane nestabilite de cdtre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor
infractionale ale grupului criminal mentionat de indemnare si inlesnire a practicarii prostitutiei,
in cadrul aceleiasi intalniri avute cu XX si Leahu Dorina, prin convingere ca v-a fi bine platita,
a indemnat-o pe ultima pentru a practica prostitutia in Germania.

Ulterior, in perioada lunilor noiembrie 2015 - ianuarie 2016, Constandachi Tudor
aflandu-se in mun.Chisinau, actionand in calitate de coautor in cadrul grupului criminal
organizat, condus de catre el si Padureac Valeriu, impreund si prin intelegere prealabila cu
acesta si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor
infractionale, a Intreprins actiuni de inlesnire a practicarii prostitutiei de catre XX si Leahu
Dorina.

La data de 23 noiembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun. Chisinau,
actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat,
impreuna si prin Intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite de catre
organul de urmadrire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal
mentionat de inlesnire a practicdrii prostitutiei, la indicatia lui Padureac Valeriu, prin
intermediul programului ,,Viber”, a solicitat si a primit de la XX, fotografiile si datele de
identitate ale acesteia si Leahu Dorina, necesare pentru perfectarea pasapoartelor Republicii
Bulgaria.

Astfel, Constandachi Tudor la indicatia lui Padureac Valeriu, in circumstante
necunoscute organului de urmarire penala, a transmis acestuia fotografiile si datele de identitate
ale lui Xx si Leahu Dorina, necesare pentru perfectarea pasapoartelor Republicii Bulgaria.
Ulterior, Padureac Valeriu primind fotografiile si datele de identitate ale lui XX si Leahu
Dorina, le-a transmis unor persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala, care contra
sumei de 1000 euro, in circumstante necunoscute organului de urmarire penala, ilegal a fabricat
pasapoartele Republicii Bulgaria.

Ulterior, la 28 noiembrie 2015 si 29 noiembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in
mun.Chisindu, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite
de catre organul de urmarire penald, Intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului
criminal mentionat de indemnare a practicarii prostitutiei, prin intermediul programului
., Viber” si apelurilor telefonice, trezindu-le repetat interesul pentru practicarea prostitutiei, i-a
telefonat lui Xx si i-a comunicat ca pasapoartele Republicii Bulgaria au fost perfectate, iar
curand vor pleca in Germania pentru a practica prostitutia.

La data de 30 noiembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun. Chisinau, str.
XX, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat,
impreuna si prin intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite de catre
organul de urmadrire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal

9



mentionat de Tnlesnire a practicarii prostitutiei, impreuna cu altd persoana nestabilitd de catre
organul de urmarire penala, au verificat pasapoartele de uz extern ale lui XX si Leahu Dorina,
necesare pentru deplasarea lor in Germania, in vederea practicarii prostitugiei.

Ulterior, la 01 decembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun. Chisinau,
actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat,
impreuna si prin intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite de catre
organul de urmadrire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal
mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, verificand si constatand faptul ca XXx este
condamnata cu aplicarea prevederilor art.90 Cod penal (condamnarea cu suspendarea
conditionatd a executdrii pedepsei), iar pasaportul de uz extern nu este valabil pentru deplasarea
ei in spatiul Schengen, acesta de comun acord cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite
de catre organul de urmarire penala, au intreprins actiuni de organizarea scoaterii restrictiilor
stabilite s1 perfectarea unui nou pasaport biometric.

Astfel, la data de 01 decembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun. Chisinau,
actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat,
impreuna si prin Intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite de catre
organul de urmadrire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal
mentionat de inlesnire a practicdrii prostitutiei, la indemnul sdu, Padureac Valeriu impreund cu
XX si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, cu automobilul de model
»BMW?”/ cu xx, s-au deplasat pana in apropierea intersectiei str.M.Varlaam cu V.Alecsandri,
mun.Chisinau.

Aici, la indicatia lui Padureac Valeriu, persoana nestabilitd de catre organul de urmarire
penala, fiind impreuna cu Xx s-au deplasat in cafenea ,,Moldovita” din apropierea intersectiei
strazilor M.Varlaam cu V.Alecsandri, mun.Chisindu, unde s-au intalnit cu o alta persoana
nestabilitd de catre organul de urmarire penala.

Astfel, persoana nestabilita de catre organul de urmarire penald avand sarcina favorizarii
ridicarii condamnatei XX a restrictiilor stabilite pentru perfectarea pasaportului biometric, a
chestionat-o, iar informatia primita a transmis-0 telefonic altei persoane nestabilite de catre
organul de urmarire penald, care a promis ajutorul sdu, iar pentru realizarea acestor actiuni a
solicitat acesteia prezentarea copiei sentintei judecatoresti, a buletinului de identitate si a
certificatului de nastere a copilului.

In continuare, in aceiasi zi, la 01 decembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in
mun.Chisindu, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, impreuna si prin intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite
de catre organul de urmarire penald, Intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului
criminal mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, la indemnul sau, Padureac Valeriu si
alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, cu automobilul de model ,,BMW”,
Cu XX, s-au deplasat la domiciliul lui Xx din str.Xx, de unde au ridicat copia sentintei
judecatoresti si a buletinului de identitate, care ulterior au fost transmise persoanei nestabilite
de catre organul de urmarire penala.
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In perioada lunii decembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun.Chisinu,
str.N.Testemiteanu 19/4, ap.33, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul
grupului criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu Padureac Valeriu si alte
persoane nestabilite de cdtre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor
infractionale ale grupului criminal mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, impreuna cu
Padureac Valeriu, au pastrat pasapoartele false ale Republicii Bulgaria perfectate lui XX si
Leahu Dorina, necesare pentru intrarea si sederea acestora pe teritoriul Germaniei in scopul
inlesnirii practicarii prostitugiei.

Ulterior, in perioada lunii ianuarie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in
mun.Chisindu, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, impreuna si prin intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite
de catre organul de urmarire penala, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului
criminal mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei, a ridicat din apartamentul nr.33 din
str.N.Testemiteanu 19/4, mun.Chisinau, pasapoartele false ale Republicii Bulgaria perfectate
pentru Xx si Leahu Dorina, necesare pentru intrarea si sederea acestora pe teritoriul Germaniei
in scopul inlesnirii practicarii prostitutiei, unde pana la data de 09 februarie 2016 le-a pastrat
la domiciliul sdu din mun. Chisinau, or. Codru, str. Sitarului 5/3.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Constandachi Tudor a comis infractiunea de
proxenetism, adica indemnul §i inlesnirea practicarii prostitutiei, de catre o alta persoand,
actiuni savdrgite de un grup criminal organizat, fata de mai multe persoane, infractiune
prevazuta de art.42 alin.(2), 46, 220 alin.(3) Cod penal.

Tot el, Constandachi Tudor, activand in cadrul grupului criminal organizat, condus de
catre el si Padureac Valeriu, a savarsit infractiunea de complicitate la fabricarea documentelor
oficiale false si de detinere a documentelor oficiale false, savarsite de mai multe persoane,
referitor la documente de importantd deosebita, savarsite de catre un grup criminal organizat in
urmatoarele circumstante:

La data de 23 noiembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun. Chisinau,
actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal organizat,
impreuna si prin intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite de catre
organul de urmarire penala, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului criminal
mentionat de inlesnire a practicarii prostitutiei si favorizarea fabricdrii documentelor oficiale
false, la indicatia lui Padureac Valeriu, prin intermediul programului ,,Viber”, a solicitat si a
primit de la XX, fotografiile si datele de identitate ale acesteia si Leahu Dorina, necesare pentru
perfectarea pasapoartelor Republicii Bulgaria.

Astfel, Constandachi Tudor la indicatia lui Padureac Valeriu, in circumstante
necunoscute organului de urmarire penald, a transmis acestuia fotografiile si datele de identitate
ale lui Xx si Leahu Dorina, necesare pentru perfectarea pasapoartelor Republicii Bulgaria.
Ulterior, Padureac Valeriu primind fotografiile si datele cu caracter personal, le-a transmis
unor persoane nestabilite de catre organul de urmarire penala, care contra sumei de 1000 euro
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in circumstante necunoscute organului de urmarire penald, a fabricat ilegal pentru XX si
Xxpasapoartele Republicii Bulgaria.

In continuare, in perioada lunii decembrie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in mun.
Chisinau, actionand ca coautor, conform rolului repartizat in cadrul grupului criminal
organizat, impreuna si prin intelegere prealabila cu Padureac Valeriu si alte persoane nestabilite
de catre organul de urmarire penald, intru realizarea intentiilor infractionale ale grupului
criminal mentionat, stiind cu certitudine ca pasapoartele Republicii Bulgaria perfectate lui XX
si Xxsunt false, impreunda cu Padureac Valeriu le-a pastrat in apartamentul nr.33 din
str.N.Testemiteanu 19/4, mun.Chisinau, care erau necesare pentru intrarea si sederea acestora
pe teritoriul Germaniei in scopul inlesnirii practicarii prostitutiei.

Ulterior, in perioada lunii ianuarie 2015, Constandachi Tudor aflandu-se in
mun.Chisindu, str.Testemiteanu 19/4, ap.33, actionand ca coautor, conform rolului repartizat
in cadrul grupului criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu Pddureac
Valeriu si alte persoane nestabilite de catre organul de urmarire penald, intru realizarea
intentiilor infractionale ale grupului criminal mentionat, a ridicat din apartamentul nr.33 din
str.N.Testemiteanu 19/4, mun. Chisinau, pasapoartele false ale Republicii Bulgaria perfectate
lui Xx si Leahu Dorina, necesare pentru intrarea si sederea acestora pe teritoriul Germaniei in
scopul inlesnirii practicarii prostitutiei, unde mai apoi, pana la data de 09 februarie 2016 le-a
pastrat la domiciliul sdu din mun. Chisinau, or.Codru, str. Sitarului 5/3.

Conform raportului de expertizd nr.34/12/1-R-674 din 26.02.2016, blanchetele
pasapoartelor Republicii Bulgaria cu numarul 344465614 eliberat pe numele Dimitrova
Gergana Topalova la data de 25.03.2014 si cu numarul 340669876 eliberat pe numele
Todorova Ivelina Nedyalkova la data de 10.02.2014 sunt confectionate din hartie speciala cu
filigran, fibre de protectie cu folosirea formelor de tipar plat-ofset (grila de protectie,
rechizitele), tipar adanc (banda intaglio de pe partea interioara a copertei), tipar inalt, (numarul)
la intreprinderea specializatd in confectionarea blanchetelor de documente.

In pasapoartele Republicii Bulgaria cu numirul 344465614 eliberat pe numele lui
Dimitrova Gergana Topalova la data de 25.03.2014 si cu numarul 340669876 eliberat pe
numele Todorova lIvelina Nedyalkova la data de 10.02.2014 au fost efectuate modificari in
filele informatizate prin inlaturarea continutului initial a imaginilor fotografice, rubricilor si
completarilor (posibil prin tratare chimica) si adaugirea continutului initial.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Constandachi Tudor a comis infractiunea de
complicitate la fabricarea documentelor oficiale false §i de detinere a documentelor oficiale
false, savarsite de mai multe persoane, referitor la documente de importanta deosebita, actiuni
savarsite de un grup criminal organizat, infractiune prevazuta de art.42 alin.(3), (5), 46, 361
alin.(2) lit.b), c) Cod penal.

3. Impotriva sentintei a declarat apel procurorul, care a solicitat casarea totali a acesteia,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care sa fie recunoscuti vinovati si
condamnati: V.Padureac in baza art.42 alin.(2), (3), 46, 220 alin.(3) si art.42 alin.(3), (5), 46,
361 alin.(2) lit.b), c), 84 Cod penal, definitiv 1a 7 ani si 6 luni inchisoare, in penitenciar de tip
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semiinchis, iar T.Constandachi - in baza art.42 alin.(2), 46, 220 alin.(3) si art.42 alin.(3), (5),
46, 361 alin.(2) lit.b), c), 84 Cod penal, la 7 ani inchisoare. In temeiul art.84 alin.(4), 87 alin.(2)
Cod penal, definitiv la 9 ani si 6 luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii care
ar permite accesul la substante psihotrope sau medicamentoase ce au circuit restrins in
medicind pe un termen de 3 ani si cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe
un termen de 3 ani, cu incasarea din contul inculpatilor in folosul statului a cheltuielilor
judiciare in marime de 6971,37 lei, pentru efectuarea actiunilor procesuale in cauza penala,
invocand ca instanta neintemeiat a exclus din actiunile inculpatilor agravanta ,,grup criminal
organizat”, pe cand partea acuzarii a prezentat instantei probe care confirma existenta acestuia
la savarsirea infractiunilor incriminate lor, deoarece ei in prealabil au creat grupul, care si-a
realizat activitatea infractionala, s-au organizat in prealabil pentru comiterea infractiunilor de
proxenistism, reuniunea a fost stabila formata din mai multe persoane, impartind in prealabil
si coordonand rolurile infractionale intre membrii reuniunii respective, astfel in cadrul acestui
grup V.Padureac a avut rol de organizator, autor si complice, iar T.Constandachi de autor si
complice; - instanta incorect a dispus incetarea procesului penal in baza Legii privind amnistia,
pe cand inculpatii nu intrunesc conditiile reglementate de art.2 din Legea datd, care indica
expres ca acestia trebuie sd Intruneasca conditiile art.57 Cod penal, ce la caz nu a avut loc,
fiindcd inculpatii nu au contribuit la descoperirea infractiunii, nu s-au autodenuntat de buna
voie, nu au manifestat cdinta activa, iar faptul ca si-au recunoscut vina, dar nu si incadrarea
juridica, nu a dat temei instantei de a-i amnistia; - incorect instanta a respins soliCitarea acuzarii
de a fi dispusa incasarea in folosul statului a cheltuielilor judiciare de la inculpati, pe cand
aceste cheltuieli, potrivit art.227, 229 Cod de procedura penald, urmeaza a fi incasate de la
acestia.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2018, a fost
admis apelul declarat de procuror, casata total sentinta si pronuntatd o noua hotarare potrivit
modului stabilit pentru prima instanta, prin care au fost recunoscuti vinovati si condamnati:

- Padureac Valeriu in baza art.42 alin.(2), (3), 46, art.220 alin.(3) Cod penal la 5 ani
inchisoare si in baza art.42 alin.(3), (5), 46, 361 alin.(2) lit.b), ¢c) Cod penal la 1 an inchisoare,
iar in temeiul art.84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial al pedepselor
aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 6 ani inchisoare, cu executarea ei in penitenciar
de tip semiinchis;

- Constandachi Tudor in baza art.42 alin.(2), 46, art.220 alin.(3) Cod penal la 5 ani
inchisoare si in baza art.42 alin.(3), (5), 46, 361 alin.(2) lit.b), ¢) Cod penal la 1 an inchisoare,
iar in temeiul art.84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial al pedepselor
aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de 6 ani inchisoare, cu executarea ei in penitenciar
de tip semiinchis.

S-a dispus incasarea in mod solidar de la Padureac Valeriu si Constandachi Tudor
cheltuielile judiciare in suma de 6981,37 lei.

Instanta de apel verificand declaratiile si probele materiale examinate de prima instanta
si anume, declaratiile inculpatilor T.Constandachi, V.Padureac, a martorilor I.Babencu,
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D.Leahu, A.Ouatu, R.Meriacre, D.Popovscaia, G.Onila, N.Panainte, cat si probele scrise, a
ajuns la concluzia cd prima instantda incorect a recalificat actiunile acestora in baza art.220
alin.(2) lit.a), ¢) Cod penal, fara a constata fapta pentru care au fost recunoscuti vinovati, ceea
ce contravine cerintelor prevazute de art.384 alin.(3), 385 alin.(1), pct.1)-4), 394 alin.(1) pct.1)-
5) Cod de procedura penald, pe cand vinovitia inculpatilor in comiterea infractiunilor
incriminate a fost demonstratda indubitabil, astfel ca actiunile acestora intrunesc elementele
infractiunilor imputate - a lui V.Padureac prevazute de art.42 alin.(2), (3), 46, art.220 alin.(3)
si art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b), ¢) Cod penal, si respectiv, a lui T.Constandachi
prevazute de art.42 alin.(2), 46, art.220 alin.(3) si art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b),
¢) Cod penal.

In fapt, instanta de apel a constatat fapta sivarsita de citre inculpatii V.Padureac si
T.Constandachi, ca fiind dovedita (f.d.252-262 v.7), precum a fost descrisa si in partea
descriptiva a sentintei, inclusiv la pct.2, 2.1. ale prezentei decizii, considerand confirmata
vinovatia inculpatolor in comiterea infractiunilor prevazute de art.42 alin.(2), (3), 46, art.220
alin.(3) Cod penal, proxenitismul, adica indemnul si inlesnirea practicarii prostitutiei, de catre
o alta persoand, actiuni savarsite de un grup criminal organizat, fata de mai multe persoane
si art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b), c) Cod penal, complicitate la fabricarea
documentelor oficiale false si de detinere a documentelor oficiale false, savarsite de mai multe
persoane, referitor la documente de importanta deosebita, actiuni savarsite de un grup
criminal organizat.

Instanta de apel a indicat ca Padureac Valeriu avea rol de organizator, conform caruia el
a Tmpartit si coordonat rolurile infractionale intre membrii acestei reuniuni in vederea selectarii
si indemnarii persoanelor pentru practicarea prostitutiei pe teritoriul Germaniei, inlesnirea
practicarii prostitutiei pe teritoriul Germaniei, de autor, conform caruia el exercita rolul de
selectare §i Indemnare a persoanelor pentru practicarea prostitutiei pe teritoriul Germaniei,
inlesnirea practicarii prostitutiei, tragerea de foloase de pe urma practicarii prostitutiei, precum
si rolul de complice, conform caruia a favorizat fabricarea documentelor oficiale false, tainuirea
lor, pregétirea prin complici a seturilor de documente false necesare pentru transportarea si
sederea persoanelor indemnate pentru practicarea prostitutici in tara de destinatie, iar
Constandachi Tudor, avea rol de autor, conform caruia el exercita rolul de selectare si indemnare
a persoanelor pentru practicarea prostitutiei pe teritoriul Germaniei, Inlesnirea practicarii
prostitutiei, de asigurare a legaturii intre persoanele Selectate pentru practicarea prostitugiei si
conducatorii grupului criminal organizat pentru a le fi inlesnitd in continuare practicarea acestei
activitati, tragerea de foloase de pe urma practicarii prostitutiei, precum si rolul de complice prin
favorizarea fabricarii documentelor oficiale false, tdinuirea lor, pregatirea prin complici a
seturilor de documente false necesare pentru transportarea si sederea persoanelor indemnate
pentru practicarea prostitutiei, iar persoanele nestabilite in cadrul grupului criminal organizat,
aveau rolurile de autori conform caruia ei exercitau rolul inlesinirii practicarii prostitutiei de catre
persoanele Tndemnate, transportarea si addpostirea acestora in fara de destinatie, gasirea
clientilor, organizarea nemijlocitd a practicarii prostitutiei, precum si tragerea de foloase de pe
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urma practicarii prostitutiei si rolul de complici, prin favorizare, cu ajutorul carora urmau a fi
ridicate restrictiile stabilite la perfectarea actelor de identitate, perfectarea documentelor oficiale
false necesare pentru transportarea si sederea persoanelor indemnate pe teritoriul Germaniei in
vederea practicarii prostitutiei.

Astfel, instanta de apel a conchis ca prima instanta nejustificat a statuat ca coparticiparea
tuturor inculpatilor la comiterea infractiunii nu intruneste conceptul de ,,grup criminal organizat”
, Oor, inculpatii, avand legaturi strinse intre ei, precum cu alte persoane nestabilite de OUP, ce
tineau de Tndemnul si inlesnirea practicarii prostitutiei, conform schemei infractionale, atesta
actiunile in ansamblu si concrete ale inculpatilor la comiterea infractiunii in cadrul grupului
criminal organizat, cu Tmpartirea intre ei a rolurilor. Ambii inculpati fiind autorii infractiunilor,
or, martorul D.Leahu a mentionat ca ambii i-au propus sa plece peste hotare ca sa practice
prostitutia, ceea ce incd o data demonstreaza faptul ca inculpatii erau membrii unui grup criminal
organizat in realizarea unei scheme de dezvoltare a proxenetismului, fiindca intre ei existau relatii
statornice, cu un nivel Tnalt de organizare, fiecare din membri avand functiile sale bine definite.
Totodata, grupul a activat pe o perioada indelungata de timp, utilizind metode statornice de
activitate infractionald, ceea ce denotd organizarea specificd a acestuia, fiind demonstrat
indubitabil cd inculpatii, reprezinta o reuniune stabila de persoane care s-au organizat in prealabil
pentru a comite infractiuni, fiind determinat in mod intemeiat faptul ca elementele de fapt
stabilite, determina concluzia ca prin distribuirea rolurilor, o anumita statornicie in relatiile dintre
membrii grupului dat, coordonarea actiunilor lor, caracterul retras al grupului, demonstreaza
structura de grup criminal organizat.

Subsidiar, instanta de apel a conchis ca prima instanta prematur a dispus incetarea
procesului penal in legatura cu amnistia, deoarece potrivit art.10 lit.d) din Legea nr.210 din
29.07.2016, privind amnistia n legatura cu aniversarea a 25-a de la proclamarea independentei
R.Moldova, fatd de persoanele ce sunt condamnate pentru savarsirea infractiunii prevazute de
art.220 alin.(3) Cod penal, prevederile acestei Legi nu pot fi aplicate.

Individualizand pedeapsa ce urmeaza a fi aplicata inculpatilor, instanta de apel, tindnd
cont de prevederile art.7, 61, 75 Cod penal, a considerat ca scopul educativ si preventiv al
pedepsei poate fi atins doar prin stabilirea unei pedepse sub forma de inchisoare, reiesind din
circumstantele cauzei, scopul pedepsei, de gravitatea infractiunilor comise, de motivul acestora
si de personalitatea inculpatilor, care au actionat in grup criminal organizat.

Concomitent, instanta de apel, facand trimitere la prevederile art.227, 228, 229 Cod de
procedurd penald, a concluzionat cd este de obligatia inculpatului de a suporta cheltuielile
judiciare, intrucat savarsirea unei infractiuni atrage Tn mod inevitabil desfdsurarea urmaririi
penale si a judecarii cauzei, pentru a i se aplica pedeapsa infractorului, din care motiv a dispus
incasarea in mod solidar a cheltuielilor judiciare in marime de 6971,37 lei de la inculpati.

5. Impotriva deciziei instantei de apel au declarat recurs ordinar:

- avocatul D.Dulgher in numele inculpatului V.Padureac care, invocand temeiul
prevazut de art.427 alin.(1) pct.8) Cod de procedurd penald, solicitd casarea acesteia, cu
mentinerea sentintei, indicand cd prima instantd just si intemeiat a exclus din invinuirea lui
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V.Padureac calificativul ,,grup criminal organizat” si calificativul ,,sévarsirea infractiunii prin
participatie”, in urma careia corect a incadrat actiunile inculpatului in baza art.220 alin.(2) lit.a),
c) si 361 alin.(2) lit.b), ¢) Cod penal, deoarece din probele administrate nu a fost demonstrata
crearea de cdtre V.Pddureac a unui grup criminal organizat cu un grad inalt de coordonare si
statornicie a legaturilor dintre membrii grupului criminal, existenta unui plan bine determinat
de activitate infractionala, cu desemnarea rolurilor si functiilor membrilor grupului, a unor acte
si operatiuni concrete, a caracterului retras, nivelul de izolare de societate al acestei formatiuni
infractionale, stabilirea a trei si mai multor persoane care ar fi putut face parte din cadrul acestui
grup, nu a fost probat interesul financiar sau alt avantaj material al lui V.Padureac, fapt ce
rezultd din 1nsasi declaratiile martorilor I.Babencu, D.Leahu si L.Bodea, care au relatat ca
V.Padureac nu a cerut de la ele careva profit sau avantaje materiale; - instanta a motivat
statornicia grupului criminal organizat prin faptul ca acest grup a activat o perioada indelungata
de timp, pe cand constatd ca acest grup a existat din perioada lunii decembrie 2015 pana la
retinerea lui V.Padureac la 18.01.2016, adicd mai putin de o luna, ceea ce dimpotriva
demonstreaza contrariul; - instanta de apel incorect a retinut norma prevazuta de art.42 alin.(2),
(3) Cod penal, deoarece la calificarea comportamentului autorului, si, respectiv, al
coautoratului, norma in cauza nu se invoca, deoarece aceasta este cuprinsa de incadrarea faptei
si anume, de latura obiectiva a infractiunii; - la individualizarea pedepsei, instanta de apel nu
si-a argumentat concluzia privind aplicarea inculpatului pedeapsa cu inchisoarea, contrar
prevederilor art.61 alin.(2), 75 alin.(2) Cod penal si fara a retine personalitatea inculpatului,
care anterior nu a fost supus raspunderii penale, la locul de trai se caracterizeaza pozitiv, si-a
recunoscut vina, s-a cdit sincer de cele savarsite, nefiind de acord doar cu calificarea faptelor
imputate;

- avocatul A.Zadorojnii in numele inculpatului T.Constandachi care, invocand
temeiurile prevazute de art.427 alin.(1) pct.6), 10), 12) Cod de procedura penald, solicita
casarea acesteia, cu mentinerea sentintei, pe motiv ca instanta de apel nu a cercetat si verificat
probele deja administrate de prima instanta, prin prisma pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii, ci doar le-a enumerat, fara a le da o careva apreciere; - partea descriptiva a deciziei
contravine dispozitivului in care instanta de apel I-a recunoscut vinovat pe T.Constandachi in
baza art.42, 46, 220 alin.(3) Cod penal si 42, 46, 361 alin.(2) lit.b), ¢) Cod penal, insa nu a
descris fapta, nu a constatat-o, nu a indicat rolul inculpatului in pretinsul ,,grup criminal
organizat”, ceea ce contravine cerintelor art.394 alin.(1) Cod de procedura penala; - instanta de
apel nu a probat calificativul ,,grup criminal organizat”, in acelasi timp, recunoscandu-l vinovat
pe inculpat in baza art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b), c) Cod penal, a retinut
concomitent ,,participatia” si ,,grupul criminal organizat”, fapt ce duce la dubla incriminare in
detrimentul inculpatului; - instanta de apel a pronuntat un dispozitiv contradictoriu, deoarece
in aliniatul 2 si 3 i-a recunoscut vinovati pe V.Padureac si T.Constandachi de comiterea
infractiunii prevazute de art.42 alin.(2), (3), 46, 220 alin.(3) Cod penal, ca ulterior, in aliniatul
6 |-a recunoscut vinovat si condamnat pe T.Constandachi in baza art.42 alin.(2), 46, 220 alin.(3)
Cod penal; - la stabilirea pedepsei definitive cu aplicarea prevederilor art.84 Cod penal, instanta
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a indicat ca inculpatului urmeaza a-i fi cumulata partial pedeapsa, pe cand contrar celor
enuntate, a cumulat-o total, prin ce a aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;
- instanta de apel incorect a dispus ca cheltuielile de judecatd sa fie incasate de la inculpati in
mod solidar, ceea ce este contrar dispozitiei art.143 alin.(2) Cod de procedura penala.

6. Judecand recursurile ordinare declarate de catre avocatii D.Dulgher si A.Zadorojnii
in numele inculpatilor V.Padureac si T.Constandachi in raport cu materialele dosarului si
motivele invocate, {indnd cont de opinia procurorului expusa in referinta, prin care se solicita
declararea inadmisibilitatii recursurilor ordinare, Colegiul penal considera ca recursurile
urmeaza a fi admise din urmatoarele considerente.

Conform art.427 alin. (1) pct.6) Cod de procedurd penala, hotararea instantei de apel
poate fi supusa recursului pentru a repara eroarea de drept in cazul cand hotararea atacatd nu
cuprinde motivele pe care se intemeiazad solutia, temei care 151 gaseste reflectare in decizia
contestata.

Reiesind din prevederile art.414 Cod de procedura penald, instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza probelor examinate de prima
instantd, conform materialelor din dosar, si oricaror probe noi prezentate instantei de apel sau
cerceteazd suplimentar probele administrate de instanta de fond. Instanta de apel poate da o
noua apreciere probelor din dosar, fiind obligatd sa se pronunte asupra tuturor motivelor
invocate in apel.

Potrivit cerintelor aceluiasi articol, chestiunile de fapt asupra cédrora s-a pronuntat sau
trebuia sd se pronunte prima instanta si care prin apel se transmit instantei de apel sunt: daca
fapta retinutd ori numai imputata s-a savarsit ori nu, daca fapta a fost comisa de inculpat si in
ce Imprejurari s-a comis, daca probele corect au fost apreciate prin prisma cumulului de probe
anexate la dosar in conformitate cu art.101 Cod de procedura penala.

La chestiuni de drept se referda cele ce tin de urmatoarele: daca fapta intruneste
elementele infractiunii, daca infractiunea a fost corect calificata, daca pedeapsa a fost
individualizata si aplicata just, daca normele de drept procesual penal sau administrativ au fost
corect aplicate si hotararea adoptatad sa contina raspuns la toate motivele invocate.

Totodata, instanta de apel, solutionand apelul, poate sa caseze (desfiinteze) sentinta
primei instante, pronuntand o noud hotarare, potrivit modului stabilit pentru prima instanta si
poate adopta una din solutiile pe care le poate pronunta prima instantd, apreciind temeinicia
sau netemeinicia invinuirii sau dispunand, dupa caz, condamnarea, achitarea inculpatului sau
incetarea procesului penal.

In aceasta ipoteza, apelul are caracterul unei cdi de atac de reformare, in sensul ca
instanta de apel, dupa desfiintarea hotararii atacate, procedeaza ea insasi, ca instanta de control
judiciar, la Inldturarea erorilor constatate, pronuntdnd o noua hotarare.

Colegiul penal constatd ca aceste prevederi legale, desi sunt obligatorii, nu au fost
intocmai respectate la judecarea prezentei cauzei n ordine de apel.

Din continutul deciziei instantei de apel rezulta ca, instanta a casat sentinta prin care
actiunile inculpatilor V.Padureac si T.Constandachi au fost redncadrate 1n baza art.220 alin.(2)
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lit.b), c¢) si art.361 alin.(2) lit.b), c) Cod penal si, verificand legalitatea acesteia, analizand
materialul probator administrat de prima instantd, a pronuntat o noud hotarare de condamnare
a acestora, recunoscandu-i vinovati pe V.Padureac in sdvarsirea infractiunilor prevazute de
art.42 alin.(2), (3), 46, art.220 alin.(3) si art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b), c) Cod
penal, iar pe T.Constandachi - in savarsirea infractiunilor prevazute de art.42 alin.(2), 46,
art.220 alin.(3) si art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b), c) Cod penal, adica in limitele
invinuirii formulate in rechizitoriu de catre acuzatorul de stat.

In partea descriptiva a deciziei, instanta de apel, supunand analizei declaratiile si probele
materiale ale cauzei, a retinut ca prima instanta corect a stabilit circumstantele de fapt si de
drept, si just a ajuns la concluzia cad inculpatii au savdrsit infractiunea prevazutd de art.361
alin.(2) lit.b), c¢) Cod penal, insa neintemeiat a recalificat actiunile acestora din prevederile
art.220 alin.(3) in cele ale art.220 alin.(2) lit.a), ¢) Cod penal (f.d.234 v.7). Totodata, Colegiul
penal a constatat ca prima instanta, desi in partea dispozitiva a sentintei a recunoscut vinovatia
inculpatilor in comiterea infractiunii prevazute de art.220 alin.(2) lit.a), ¢) Cod penal, nu a
descris fapta criminald, considerata ca fiind dovedita, incalcand astfel prevederile art.394
alin.(1) Cod de procedura penala.

Dupa descrierea faptelor infractionale, instanta de apel a indicat cd in actiunile
inculpatului T.Constandachi sunt intrunite elementele infractiunilor prevazute de art.42
alin.(2), 46, art.220 alin.(3) Cod penal si art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b), c) Cod
penal (f.d.251v.7).

Apoi, in urma descrierii si aprecierii declaratiilor inculpatilor, a martorilor si probelor
materiale, carora instanta de apel le-a dat 0 apreciere proprie, a ajuns la concluzia ca acestea
confirma vinovatia inculpatilor V.Padureac si T.Constandachi in comiterea infractiunilor
prevazute de art.42 alin.(2), (3), 46, art.220 alin.(3) Cod penal, proxenitism, adica indemnul si
inlesnirea practicarii prostitutiei, de catre o alta persoana, actiuni sdvarsite de un grup criminal
organizat, fatd de mai multe persoane si art.42 alin.(3), (5), 46, art.361 alin.(2) lit.b), c) Cod
penal, complicitate la fabricarea documentelor oficiale false si de detinere a documentelor
oficiale false, sdvarsite de mai multe persoane, referitor la documente de importantd deosebita,
actiuni savarsite de un grup criminal organizat (f.d.265 v.7). Totodata, in partea dispozitiva a
deciziei instanta a indicat ca se recunosc vinovati V.Padureac si T.Constandachi in comiterea
infractiunii prevazute de art.42 alin.(2), (3), 46, art.220 alin.(3) Cod penal, iar ulterior, I-a
recunoscut vinovat si condamnat pe T.Constandachi in comiterea infractiunii prevazute de
art.42 alin.(2), 46 art.220 alin.(3) Cod penal, (f.d.274-275 v.7). Prin urmare, concluziile
instantei de apel referitor la incadrarea juridica a faptelor inculpatilor este una contradictorie.

Concomitent celor enuntate, inculpatilor li S-a retinut forma participatiei penale sub grup
criminal organizat. Potrivit rechizitoriului, actiunile inculpatilor au fost calificate in baza art.42,
46, 361 alin.(2) lit.b), c) Cod penal, in cazul dat instanta urmeaza sa constate cert, a fost comisa
infractiunea de mai multe persoane potrivit calificativului prevazut la lit.b), sau de un un grup
criminal organizat.
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La fel, aceiasi situatie are valenta si in cazul calificarii actiunilor in baza art.42 alin.(2),
(3), 46, art.220 alin.(3) Cod penal, deoarece, daca articolul din Partea Speciald a Codului penal
contine semnul calificativ ,,de un grup criminal organizat” atunci calificarea se va face in
corespundere cu acest semn, fara invocarea suplimentard a prevederilor art.46 Cod penal,
fiindca norma incriminatorie contine semnul calificativ ,,de un grup criminal organizat”.

Referitor la calificarea actiunilor inculpatilor in baza art.220 alin.(3) Cod penal, dupa
semnul calificativ ,,grup criminal organizat", Colegiul constata urmatoarele.

Potrivit art.46 Cod penal, sub grup criminal organizat se intelege o reuniune stabila de
persoane care s-au organizat in prealabil pentru a comite una sau mai multe infractiuni.

Din norma citata se desprind urmatoarele trasaturi definitorii ale grupului criminal
organizat - constituie o reuniune de persoane, formeaza o reuniune stabild de persoane, este 0
reuniune organizatd in prealabil, scopul reuniunii rezida in comiterea unei sau mai multor
infractiuni.

Astfel, grupul criminal organizat se caracterizeaza prin: - stabilitatea reuniunii, in sens
ca activeaza un timp indelungat; - prezenta in componenta a unui conducator (lider), carui i
apartin  atributii de dirijare, coordonare a actiunilor criminale ale grupului,
mentinerea unei discipline bazate pe subordonare si autoritatea conducatorului
(imputernicit sd dea ordine obligatorii pentru alti membri, sa rezolve conflictele dintre acestia
s. a.); - elaborarea prealabila a planurilor savarsirii infractiunilor si repartizarea obligatorie a
rolurilor membrilor grupului la etapa pregatirii infractiunii; - sdvarsirea mai multor infractiuni;
- in cazul savarsirii unei infractiuni, pregatirea indelungata si minutioasa a acesteia (urmarirea
persoanei, supravegherea obiectului, programului de activitate s.a.); - asigurarea tehnica a
grupului.

Raportand aceste criterii obligatorii ale semnului calificativ ,,grup criminal organizat”
la caz, cu constatarea facuta de instanta de apel sub aspectul vizat, Colegiul penal, retine ca
instanta de apel nu a elucidat si constatat criteriile specifice grupului criminal organizat si
anume, cand acesta s-a format, cat era de stabil, prin ce se carcaterizeaza stabilitatea reuniunii,
avea acest grup un conducator, cine era acesta si prin ce actiuni si probe se demonstreaza aceste
circumstante.

La fel, potrivit legislatiei in vigoare privind practica de stabilire a pedepsei pentru
savarsirea a doud sau a mai multor infractiuni, instanta de judecata este obligata sa stabileasca
categoria si marimea pedepsei pentru fiecare infractiune aparte, potrivit art.84 alin.(1) Cod
penal, art.395 alin.(1) pct.3) Cod de procedura penal.

Desi instanta de apel a respectat normele enuntate si a dispus ca in privinta inculpatilor
pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni sa fie stabilita prin cumulul partial al
pedepselor aplicate, in partea dispozitiva a deciziei a cumulat total pedepsele stabilite pentru
infractiunile de care i-a recunoscut vinovati pe V.Padureac si T.Constandahi, astfel motivarea
solutiei contrazice dispozitivul hotararii.

In aceeasi ordine de idei, dispozitivul deciziei instantei de apel contravine cerintelor
art.395 alin.(1) pct.2) Cod de procedura penald, deoarece instanta i-a recunoscut vinovati i i-
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a condamnat pe V.Padureac si T.Constandachi 1n comiterea infractiunilor prevazute de art.42
alin.(2), (3), 46, 220 alin.(3) Cod penal si art.42 alin.(3), (5), 46, 361 alin.(2) lit.b), c) Cod
penal, ca dupa stabilirea pedepsei lui V.Padureac pentru faptele savarsite, i-a stabilit pedeapsa
lui T.Constandachi in baza art.42 alin.(2), 46, 220 alin.(3) Cod penal si 42 alin.(3), (5), 46, 361
alin.2 lit.b), c) Cod penal, astfel acesta fiind expus neclar.

Colegiul penal atesta ca, motivarea clara, convingatoare si pertinentd a hotararii
constituie o garantie pentru partile din proces in fata eventualului arbitrariu judecatoresc si
singurul mijloc prin care se da posibilitatea de a se putea exercita controlul judiciar.

Instanta de apel in hotdrarea adoptatd urma sa realizeze o justd interpretare si
aplicare a reglementarilor incidente, decizia adoptatd urma sa fie riguros argumentata, faptelor
comise de inculpati urmau sa le fie data o incadrare juridica corectd, iar motivarea solutiei
sa fie bazata pe probele administrate in cadrul procesului penal.

De asemenea, Colegiul considera necesar de specificat cd motivarea solutiei
pronuntate de instanta de judecatd constituie o Indatorire care inlaturd orice aspect
discretionar in realizarea justitiei, dand partilor din proces posibilitatea sad-si formeze
convingerea cu privire la legalitatea si temeinicia solutiei adoptate, iar instantei de recurs
elementele necesare pentru exercitarea controlului judecatoresc.

In concluzie, Colegiul penal constati ci instanta de apel nu a solutionat cauza in
conformitate cu prevederile legale, adica hotdrarea contestatd nu cuprinde motivele pe care Se
intemeiazd solutia si motivarea solutiei contrazice dispozitivul deciziei, pedeapsa stabilitd
incorect a fost individualizata, erori de drept cuprinse de art.427 alin.(1) pct.6), 10) Cod de
procedura penala, ceea ce duce la casarea deciziei instantei de apel, cu dispunerea rejudecarii
cauzei, deoarece erorile date nu poate fi corectate de instanta de recurs.

Potrivit art.435 alin.(1) pct.2) lit.c) Cod de procedurad penald, in cazul in care eroarea
judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs, ea caseaza hotararea atacata si dispune
rejudecarea cauzei de catre instanta de apel.

La noua rejudecare a cauzei instanta de apel are obligatia sa nlature erorile mentionate,
sa tind seama de imprejurarile expuse, care au servit temei de casare a solutiei adoptate si, cu
respectarea prevederilor art.414 Cod de procedura penald, sa verifice legalitatea si temeinicia
sentintei atacate, sa dea o apreciere obiectiva probelor administrate in cauza, avand 1n vedere
prevederile art.93, 95, 101 Cod de procedura penala, sa se pronunte argumentat si detaliat
asupra tuturor motivelor invocate in apel si n recursurile ordinare declarate de avocati in
limitele competentei, sa respecte prevederile art.394, 414 Cod de procedura penald si, in
dependenta de datele obtinute, sa pronunte o hotarare legala, intemeiata si motivata, care sa
corespunda prevederilor art.417 Cod de procedura penala.

7. In conformitate cu prevederile art.434 si art.435 alin.(1) pct.2) lit.c) Cod de procedura
penald, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:
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Admite recursurile ordinare declarate de avocatii Dulgher Dumitru si Zadorojnii Andrei
in numele inculpatilor Padureac Valeriu si Constandachi Tudor, caseaza total decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 martie 2018, in cauza penala in privinta lui
Padureac Valeriu si Constandachi Tudor, si dispune rejudecarea cauzei in aceiasi instanta de
apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.
Decizia motivata pronuntata integral la 21 august 2018.

Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori Elena Covalenco
lurie Diaconu
Liliana Catan
lon Guzun
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