Dosarul nr.1cs-80/18
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
24 august 2018 mun.Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte Elena Covalenco,
Judecatori Liliana Catan,
lurie Diaconu,

examinand cererile Procurorului General, Harunjen Eduard si a succesorului
partii vatamate Osipciuc Sergiu, privind stramutarea cauzei penale in privinta lui
Cojocaru Ion si Rabi Amir, invinuiti de savarsirea infractiunilor prevazute de art.328
alin.(2) lit.b), 145 alin.(1) Cod penal.

Termenul de examinare:
22.08.2018 - 24.08.2018.
CONSTATA:

1. Procurorul General, Harunjen Eduard a adresat Curtii Supreme de Justitie
cerere, prin care solicitd straimutarea cauzei penale in privinta Iui Cojocaru lon si Rabi
Amir, Tnvinuiti de savarsirea infractiunilor prevazute de art.328 alin.(2) lit.b), 145
alin.(1) Cod penal, in alta instanta egala in grad, in vederea excluderii suspiciunilor cu
privire la impartialitatea judecdtorilor instantei unde urmeaza a fi examinata cauza,
invocand ca atat inculpatul, cat si succesorul partii vatamate au detinut functii
importante in cadrul organelor de drept, iar in cadrul exercitarii atributiilor de serviciu
au interactionat cu reprezentanti ai altor organe de drept, inclusiv ai autoritatii
judecatoresti. Reiesind din gradul prejudiciabil al infractiunilor in cauza, rezonanta si
impactul social sporit al cazului asupra comunitatii locale, in care activeaza si locuiesc
inculpatii, stramutarea cauzei penale ar duce la solutionarea ei obiectiva, rapida,
completd, precum si la asigurarea desfasurarii normale a procesului.

La fel, succesorul partii vatamate Osipciuc Sergiu a adresat Curtii Supreme de
Justitie cerere, prin care solicita stramutarea cauzei penale in privinta lui Cojocaru lon
s1 Rabi Amir, invinuiti de sdvarsirea infractiunilor prevazute de art.328 alin.(2) lit.b),
145 alin.(1) Cod penal, in alta instanta egala in grad, deoarece unul din inculpati detine
o functie importantd in cadrul organelor de drept, interactionand cu autoritatile
judecatoresti, iar cel de-al doilea inculpat este un om de afaceri si multi dintre
functionari au favorizat activitatea acestuia, intru solutionarea obiectiva, rapida,
completa a cauzei si evitarea UNOr suspiciuni care ar putea aparea la examinareca
acesteia.

2. Examinand cererile de stramutare, Colegiul penal considera ca acestea
urmeaza a fi admise, reiesind din urmatoarele considerente.

Potrivit art.46 alin.(1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanfa competenta la o alta instanta egala
in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normald a procesului.

Conform art.46 alin.(2) Cod de procedurda penald, straimutarea cauzei poate fi

cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.
1



Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii trebuie
nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si perceputi ca
fiind impartiali. Miza este iIncrederea pe care instanfele trebuie sa o inspire
justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de judecata trebuie sa reafirme
increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar trebuie facuta,
trebuie sa se si vada cd s-a facut justitie. Perceptia de impartialitate se masoara prin
standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala si din punct de
vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a exclude orice
indoiala legitima in aceasta privintd (Gregory vs Marea Britanie, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, ¢ increderea pe care
instantele dintr-0 societate democratica trebuie sd o inspire populatiei, inclusiv si
acuzatului (Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1998)
30 EHRR 827).

In asemenea imprejuriri, tindnd cont de motivele reproduse in pct.1 din prezenta
incheiere, Colegiul penal considera relevante imprejurdrile care genereaza temeiul
stramutarii cauzei la o altd instantd egala in grad, pentru asigurarea increderii
justitiabililor in actul de justitie, evitarea tuturor suspiciunilor si obtinerii solutionarii
obiective, rapide si complete a cauzei penale privind invinuirea lui Cojocaru Ion si
Rabi Amir, invinuiti de savarsirea infractiunilor prevazute de art.328 alin.(2) lit.b), 145
alin.(1) Cod penal.

Astfel, intru asigurarea desfasurarii normale a unui proces echitabil, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie conchide necesard stramutarea cauzei penale in
privinta lui Cojocaru lon si Rabi Amir, pentru judecare 1n altd instantd egala in grad.

3. In conformitate cu prevederile art.46-49 Cod de proceduri penali, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Admite cererile inaintate de catre Procurorul General, Harunjen Eduard si
succesorul partii vatamate Osipciuc Sergiu, privind stramutarea cauzei penale in
privinta lui Cojocaru Ion si Rabi Amir invinuifi de savarsirea infractiunilor prevazute
de art.328 alin.(2) lit.b), 145 alin.(1) Cod penal, cu transmiterea acesteia pentru
judecare in fond la Judecatoria Chisinau.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 24 august 2018.

Presedinte Elena Covalenco
Judecatori Liliana Catan
lurie Diaconu



