Dosarul nr. 1r-21/2018
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECI ZIE
13 septembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Timofti VIadimir,

judecatori - Toma Nadejda, Boico Victor

a judecat, in sedinta publica, recursul declarat de avocatul Bagrin Svetlana, prin
care se solicitd casarea incheierii protocolare a Colegiului judiciar al Curtii de Apel
Cahul din 07 iunie 2018 privind aplicarea amenzii judiciare.

Procedura de citare a fost legal indeplinita.

In sedinta s-a prezentat:

Procurorul Ghervas lurie, care s-a pronuntat pentru respingerea recursului, cu
mentinerea incheierii contestate.

Nu s-a prezentat:

Recurentul Bagrin Svetlana, fara a informa despre motivele neprezentarii.

In baza actelor din dosar, Colegiul penal

CONSTATA:

1. Prin incheierea protocolara a Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din
07 iunie 2018, in privinta avocatului Bagrin Svetlana a fost aplicata amenda judiciara
in marime de 20 unitdti conventionale, ceea ce constituie 1000 lei, din motivul
neprezentarii nemotivate a acesteia in sedinta de judecata din 30 mai 2018.

2. Nefiind de acord cu incheierea nominalizata, avocatul Bagrin Svetlana a
declarat recurs, prin care solicitd casarea incheierii privind aplicarea amenzii,
motivand cd nu este de acord cu sanctiunea aplicata.

3. Judecand recursul declarat, in raport cu actele cauzei si prevederile legale,
Colegiul penal conchide ca acesta urmeaza a fi admis, din considerentele ce urmeaza.

Conform art. 437 alin.(1) pct. 4) Cod de procedurd penald, pot fi atacate cu
recurs hotararile penale pentru care legea prevede aceasta cale de atac.

Potrivit art. 201 alin. (8) Cod de procedurd penala, incheierea instantei de
judecata privind aplicarea amenzii judiciare poate fi atacata separat cu recurs.

Instanta de recurs, in temeiul art. 448 Cod de procedura penald, verifica
legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza materialului din dosar si a oricaror
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documente noi prezentate de parti. Respectiv, instanta verifica daca s-a aplicat corect
legea la faptele retinute prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate
cu respectarea dispozitiilor de drept formal si material.

Din actele cauzei deferite judecatii, Colegiul penal constata ca potrivit
procesului-verbal al sedintei de judecatd din 30 mai 2018, ora 09°, in sedinta de
judecata a instantei de apel s-a prezentat procurorul Tomita M., avocatii Ahmedov R.,
Eni O., Cotea S., inculpatii Harpacov 1., Garizan S., lakimov S., Colev P., iar partea
vatamata Tabunsic G. si avocatul Bagrin Svetlana nu s-au prezentat.

Respectiv, presedintele sedintei a pus in discutie posibilitatea continuarii
examindrii cauzei in lipsa avocatului Bagrin Svetlana, a ascultat opiniile partilor
prezente privitor la aceastd chestiune, la ce partile au afirmat ca este posibilad
examinarea cauzei in lipsa avocatului mentionat, dupa care instanta a considerat ca
examinarea cauzei in lipsa avocatului nu este posibila si a dispus amanarea sedintei
de judecati pentru data de 07 iunie 2018, ora 09%.

Totodata, instanta de apel a indicat ca la sedinta urmatoare va pune in discutie
chestiunea privind aplicarea sanctiunii fatd de avocatul Bagrin Svetlana din motivul
neprezentarii in sedinta de judecata si neinstiintarii instantei cu referire la motivul
neprezentarii.

Ulterior, in sedinta din 07 iunie 2018, instanta de apel prin incheiere protocolara
a dispus aplicarea amenzii judiciare in marime de 20 unitati conventionale in privinta
avocatului Bagrin Svetlana, pe motivul neprezentarii in sedinta de judecata din 30
mai 2018, fapt ce a dus la amanarea sedintei de judecata respective.

Colegiul penal invoca ca conform art. 201 alin. (4) pct. 3) Cod de procedura
penald, neprezentarea nejustificatd a martorului, expertului, specialistului,
interpretului, traducatorului sau aparatorului legal citati la organul de urmarire penala
sau instanta, precum §i a procurorului la instanta si neinformarea acestora despre
imposibilitatea prezentarii, cand prezenta lor este necesard, se sancfioneaza cu
amenda judiciard in marime de la 20 la 50 de unitati conventionale.

Totodata, potrivit art. 322 alin. (3) Cod de procedura penala, in cazul
respectiva, sedinta de judecatd se amand. Pentru lipsd nemotivatd, aparatorul este
sanctionat cu amenda judiciard in cazul in care aceasta a dus la cheltuieli judiciare
suplimentare.

Prin urmare, Colegiul penal constata ca in prezenta cauza penala instanta de apel
nu a argumentat in incheierea adoptata prin ce lipsa nemotivata a avocatului Bagrin
Svetlana din sedinta de judecata din 30 mai 2018 a dus la cheltuieli judiciare
suplimentare.

Totodata, Colegiul penal conchide cd instanta de apel, vadit neintemeiat, a
dispus amendarea avocatului Bagrin Svetlana, in baza art. 201 Cod de procedura
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penald, cu toate ca ultima a prezentat cetificatul (f.d. 101, vol. V) eliberat de
Judecatoria Cahul, s. Central, in care este confirmat ca aceasta a fost In imposibilitate
de a se prezenta in sedinta de judecatd din 30 mai 2018, stabilitd in prezenta cauza
penald de catre instanta de apel, din motiv cd a participat intr-o altd sedinta de
judecatd in cauza penala aflata pe rolul Judecatoriei Cahul.

Potrivit art. 449 alin. (1) pct. 2) lit. a) Cod de procedura penald, judecand
recursul, instanta este In drept sa-1 admitd, casand integral hotararea atacata, in cazul
in care ca este neintemeiata si dispune incetarea procedurii.

Pe cale de consecinta, Colegiul penal considera ca recursul avocatului Bagrin
Svetlana este intemeiat si urmeaza a fi admis, iar incheierea instantei de apel din 07
iunie 2018 privind aplicarea amenzii judiciare urmeaza a fi casata, cu dispunerea
incetarii procedurii.

4. In conformitate cu prevederile art. 449 alin. (1) pct. 2) lit. a) Cod de procedura
penald, Colegiul penal

DECIDE:

Admite recursul declarat de avocatul Bagrin Svetlana, caseaza integral
incheierea protocolara a Colegiului judiciar al Curtii de Apel Cahul din 07 iunie 2018
privind aplicarea in privinta avocatului Bagrin Svetlana a amenzii judiciare in marime
de 20 unitati conventionale si dispune incetarea procedurii de aplicare a amenzii
judiciare.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 13 septembrie 2018.

Presedinte Timofti VIadimir
Judecatori Toma Nadejda
Boico Victor



