Dosarul nr. 1reab-37/2018

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

02 octombrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:

Presedinte — Vladimir Timofti,

Judecatori — Victor Boico, Nadejda Toma, Anatolie Turcan, Elena Cobzac,
a judecat in sedinta, fara citarea partilor, recursul in anulare

declarat de catre Procurorul General Adjunct, Mircea Rosioru, prin care

se solicita casarea sentintei Tribunalului militar al armatei nr. 21 din 17

octombrie 1942, in cauza penala in privinta lui

Iaremenco Mihail XXXXX, ndscut
in XXXXX, originar din XXXXX.

Asupra recursului in anulare, in baza actelor din dosar, Colegiul
penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Tribunalului militar al armatei nr. 21 din 17
octombrie 1942, Ilaremenco Mihail XXXXX a fost condamnat in baza art.
58-10 alin. (2) Cod penal al RSFSR, cu aplicarea sanctiunii in baza art. 58-
2 Cod penal al RSFSR, la 8 ani privatiune de libertate si cu privarea de
drepturile prevazute de art. 31 pct. (,a” ,,0” ,B” — rus.) Cod penal al
RSFSR pe un termen de 3 trei ani, fara confiscarea averii din motivul
lipsei acesteia si cu retragerea gradului militar de sublocotenent.

2. Potrivit sentintei nominalizate, laremenco Mihail a fost
recunoscut vinovat si condamnat pentru faptul cd, fiind ostas al armatei
rosii, In calitate de comandant al batalionului de genisti, sistematic a
desfasurat agitatie antisovietica de ordin contrarevolutionar printre
militari, a criticat capacitatea militara a fortelor armatei rosii si a exprimat
neincredere in victoria acesteia asupra inamicului.

In cadrul sedintei de judecatd, inculpatul Taremenco Mihail a negat
acuzatiile aduse in adresa sa, cat si declaratiile depuse de martorii



audiati. A sustinut ca nu si-a permis nici un fel de afirmatii antisovietice
in anturajul sdu si nu avea nimic impotriva puterii sovietice.

Potrivit sentintei, actiunile incriminate inculpatului Iaremenco
Mihail, au fost confirmate de martorii Prolirov 1., Valov A. si altii audiati
in sedinta de judecata.

3. La 10 iulie 2018, Procurorul General Adjunct, Mircea Rosioru, a
declarat recurs in anulare, invocand temeiurile prevazute de art. 452 alin.
(1), 453 alin. (1) Cod de procedura penala, prin care a solicitat casarea
sentintei Tribunalului militar al armatei nr. 21 din 17 octombrie 1942,
incetarea procesului si reabilitarea lui laremenco Mihail.

In sustinerea recursului in anulare, procurorul a indicat ca:

- potrivit prevederilor art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala,
hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in cazul in care un
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdrarea
atacata;

- In corespundere cu art. 6 pct. 44) Cod de procedura penala prin
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente care a afectat
hotdrarea pronuntata se intelege incdlcarea esentiala a drepturilor si
libertatilor garantate de Conventia pentru apdararea Drepturilor omului
si a Libertatilor Fundamentale, de alte tratate internationale, de
Constitutia Republicii Moldova si de alte legi nationale;

- In cadrul examindrii cauzei nu a fost dovedit caracterul
contrarevolutionar al actiunilor inculpatului Iaremenco Mihail, deoarece
afirmatiile lui nu contineau chemari la lichidarea, subminarea sau
sldbirea puterii de stat ori la sdvarsirea wunor infractiuni
contrarevolutionare asa cum prevede dispozitia art. 58-10 alin. (2) Cod
penal al RSFSR;

- instanta de judecata a Incdlcat In mod flagrant dreptul
inculpatului la apdrare, examinand cauza penala in lipsa apardtorului, a
carui participare in cazul dat era obligatorie;

- condamnarea lui Iaremenco Mihail pentru agitatie antisovietica
este apreciatd ca un viciu fundamental comis in cadrul procedurii
precedente, care a afectat hotdrarea pronuntatd, intrucat a fost incalcat
dreptul inculpatului la un proces echitabil. In consecints, hotirarea
judecatoreasca in cauzd urmeaza a fi casatd, cu incetarea procesului
penal in privinta lui Iaremenco Mihail in temeiul art. 391 alin. (1) pct. 6)
Cod de procedurd penald, intrucat exista circumstante care exclud



tragerea inculpatului la raspundere penald. Prin urmare, condamnatul
Iaremenco Mihail in conformitate cu art. 3 al Legii RM nr. 1225-XII din 08
decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor politice,
urmeaza a fi reabilitat.

4. Judecand recursul in anulare In baza materialelor din dosar si a
argumentelor si motivelor invocate, Colegiul penal largit concluzioneaza
cd acesta urmeaza a fi admis din urmadtoarele considerente.

Hotararile irevocabile de condamnare pot fi atacate cu recurs in
anulare In scopul repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei,
numai in cazurile prevdzute de art. 453 alin. (1) Cod de procedura
penald, in scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei,
in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a
afectat hotararea atacata.

Art. (3) pct. a) din Legea privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice din 08 decembrie 1992 (cu modificarile ulterioare),
stipuleaza ca: , urmeazi a fi declarate nevinovate si reabilitate in fata societitii
si reintegrate in drepturi, indiferent de locul de trai in prezent, toate persoanele
care, in perioada dintre 7 noiembrie 1917 si 23 iunie 1990, au fost supuse
represiunilor politice pe teritoriul actualei Republici Moldova, precum si
cetatenii Republicii Moldova, supusi represiunii politice pe teritoriul altui stat,
condamnate pentru ,trdadare de patrie”, "rdspandirea unor scorniri calomnioase
ce discrediteazd ordnduirea sovieticd de stat si obsteascd”, pentru alte "crime de
stat”, pentru "incalcarea legilor si requlilor cu privire la separarea bisericii de
stat si a scolii de biserici”, "atentarea sub formd de indeplinire a ritualurilor
religioase la persoana si la drepturile cetitenilor”.

Astfel, din analiza materialelor cauzei, raportate la normele
mentionate supra, Colegiul penal largit considera cd, sentinta
Tribunalului militar al armatei nr. 21 din 17 octombrie 1942, prin care
[aremenco Mihail, a fost condamnat in baza art. 58-10 alin. (2) Cod penal
al RSFSR, cu aplicarea sanctiunii in baza art. 58-2 Cod penal al RSFSR, la
8 ani privatiune de libertate si cu privarea de drepturile prevazute de art.
31 pct. (,a” ,06” ,8” —rus.) Cod penal al RSFSR pe un termen de 3 (trei)
ani, cu retragerea gradului militar de sublocotenent, pentru faptul cd, ,a
desfisurat agitatie antisovieticd de ordin contrarevolutionar printre militari,
acriticat capacitatea militard a fortelor armatei rosii si a exprimat neincredere in
victoria acesteia asupra inamicului”, contine un viciu fundamental comis in
cadrul procedurii precedente, care a afectat sentinta pronuntata.



Colegiul penal ldrgit constata cd instanta, In cadrul examinarii
cauzei, nu a asigurat dreptul la apdrare a inculpatului, fapt ce prezinta o
incdlcare esentiala a drepturilor si libertdtilor garantate de Conventia
pentru apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale, de
alte tratate internationale, de Constitutia Republicii Moldova si de alte
legi nationale, astfel a ignorat in mod vadit principiile si normele
fundamentale unanim recunoscute ale unui proces echitabil, conform
cdrora orice persoana are dreptul la judecarea in mod echitabil, de catre o
instanta impartiald, care va hotaril asupra temeiniciei oricdrei acuzatii
indreptate impotriva sa, avand dreptul sa fie asistatd de un apadrator,
nefiind obligata sa dovedeasca nevinovatia sa.

De asemenea, Colegiul penal largit releva ca instanta, la adoptarea
sentintei de condamnare, s-a bazat doar pe constatdrile din actul de
invinuire si declaratiile a doi martori, alte probe obiective nefiind
administrate si cercetate.

Tinand cont de cele constatate, raportate la prevederile art. 435
alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedura penald, Colegiul penal largit
gaseste prezente, In spetd, motive intemeiate de a interveni in hotararea
judecdtoreasca irevocabild de condamnare a lui laremenco Mihail,
urmand a fi dispusa casarea integrala a sentintei si In temeiul
prevederilor art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penald, incetarea
procesului penal, din motiv ca exista circumstante care exclud tragerea
persoanei la rdspundere penald, cu reabilitarea lui Iaremenco Mihail.

Prin urmare, reiesind din circumstantele nominalizate, recursul in
anulare de pe rol devine pasibil admiterii, cu casarea totald a hotdrarii
irevocabile contestate, ca fiind afectata de un viciu fundamental si
dispunerea incetdrii procesului penal, pe motiv ca sunt prezente
circumstante care exclud tragerea la raspundere penala.

5. In conformitate cu prevederile art. 457, 435 alin. (1) pct. 2) lit. b)
Cod de procedura penala, Colegiul penal largit,

DECIDE:

Admite recursul in anulare declarat de cdtre Procurorul General
Adjunct, Mircea Rosioru, caseaza total sentinta Tribunalului militar al
armatei nr. 21 din 17 octombrie 1942, cu incetarea procesului penal in
privinta lui Iaremenco Mihail XXXXX, invinuit in comiterea infractiunii
prevazute de art. 58-10 alin. (2) Cod penal al RSFSR, pe motiv ca exista



circumstante care exclud tragerea la rdspundere penala, cu reabilitarea
lui Iaremenco Mihail XXXXX in conformitate cu art. 3 lit. a) al Legii
nr.1225-XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice.

Decizia este irevocabild, pronuntatd integral la 02 octombrie 2018.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Victor Boico
Nadejda Toma

Anatolie Turcan

Elena Cobzac



