Dosarul nr. 1cs-120/2018

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

14 noiembrie 2018 mun. Chisindau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Vladimir Timofti,
Judecdtori — Victor Boico, Nadejda Toma,

solutionand cererea SRL , Aruz Service” in persoana administratorului, Focsa
Alexandru, privind stramutarea examindrii plangerii depuse in baza prevederilor
art. 313 Cod de procedura penald, prin care a fost solicitat obligarea Procuraturii
mun. Chisindu, oficiul Botanica, de a examina plangerea din 26 octombrie 2018
impotriva actiunilor ilegale al agentului constatator din cadrul Preturii sectorului
Botanica, la o alta instanta egald in grad din mun. Chisinau,

Termenul de examinare:
08.11.2018 - 14.11.2018
A CONSTATAT:

1. La data de 08 noiembrie 2018, la Curtea Suprema de Justitie a fost depusa de
catre administratorul SRL ,, Aruz Service”, Focsa Alexandru, cerere prin care solicita
stramutarea examinadrii plangerii, Tnainate in baza art. 313 Cod de procedura penals,
cu privire la obligarea Procuraturii mun. Chisindu, oficiul Botanica, de a examina
plangerea din 26 octombrie 2018 Impotriva actiunilor ilegale ale agentului
constatator din cadrul Preturii sectorului Botanica, la o alta instantd egald in grad din
mun. Chisindu. Totodata a fost solicitat suspendarea judecdrii cauzei la plangerea
depusa in baza art. 313 Cod de procedurd penald, mentionatd mai sus.

2. In motivarea cererii se invoca:

- In procedura judecatorului de instructie al Judecdtoriei Chigindau sediul
Central, se afla spre examinare plangerea depusa de SRL , Aruz Service”, in baza art.
313 Cod de procedura penald privind obligarea Procuraturii mun. Chisindu, oficiul
Botanica, de a examina plangerea din 26 octombrie 2018 impotriva actiunilor ilegale
ale agentului constatator din cadrul Preturii sectorului Botanica, in conformitate cu
art. 274 Cod de procedurd penals;

- In opinia administratorului SRL , Aruz Service”, in vederea excluderii
suspiciunilor cu privire la impartialitatea judecatorilor Judecdtoriei Chisindu, sediul
Central, legata de faptul ca executorul judecdtoresc, Pasa Nicolae, are rude, prieteni,
colegi de studii, care activeaza la Judecatoria Chisindu, sediul Central, fapt ce denota
cd acesta poate influenta cu autoritatea sa si a functiei detinute asupra judecatorilor
din cadrul instantei care urmeaza sa examineze plangerea privind obligarea



Procuraturii mun. Chisindu, oficiul Botanica, de a solutiona plangerea in care este
vizat executorul judecatoresc nominalizat mai sus.

3. Solutionand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta
la o altd instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normalad a
procesului. Strdmutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.

Asadar, din continutul cererii de stramutare Tnaintata, se atesta ca in Judecatoria
Chisinau, sediul Central a parvenit pentru examinare plangerea inatata de catre SRL
,Aruz Service”, in ordinea prevazuta de art. 313 Cod de procedura penala.

Din alegatiile solicitantului stramutarii, rezultd ca acesta are dubii in ce priveste
obiectivitatea si impartialitatea judecdtorilor Judecdtoriei Chiginau, sediul Central,
pe motiv ca executorul judecatoresc, Pagsa Nicolae, vizat in plangerea enuntatd mai
sus, are rude, prieteni, colegi de studii, care activeazd In aceiasi instanta, unde
urmeaza a fi examinatad plangerea depusa in baza art. 313 Cod de procedura penala.

In opinia Colegiul penal, argumentele invocate de autor in cerere, nu constituie
temei de stramutare a cauzei mentionate, ce ar duce la examinare mai obiectiva,
rapidd si completd, iar motivele expuse sunt circumstante ce se refera la cazurile de
incompatibilitate a judecdtorului participant la judecarea cauzei, solutionarea carora
este reglementata de prevederile art. 33-35 Cod de procedura penala.

Respectiv, la posibila influenta a judecatorilor Judecdtoriei Chisindu, sediul
Central, Colegiul penal mentioneaza ca, inainte de Inceperea examindrii cauzei,
judecatorul in procedura caruia se afla cauza penald, poate fi recuzat in cazul in care
sunt prezente circumstantele prevazute in art. 33 Cod de procedura penald, unde
sunt stipulate situatiile in care prezumtia de impartialitate si obiectivitate ar fi pusa
la indoiala.

In conformitate cu prevederile art. 26 Cod de procedura penald, la infiptuirea
justitiei in cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii.
Judecatorii judeca cauzele penale in baza legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate in procedura judiciara respectiva in conditii care exclud orice
presiune asupra lor.

Justitia penala se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecdtorul este obligat sa
se opund oricarei incercdri de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune
asupra judecatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea
hotdrarii judecatoresti atrage raspundere conform legii.

In altd ordine de idei, Colegiul retine, ci petitionarul solicitd transmiterea
cauzei la o altd instantd egald in grad din mun. Chisindu, insa de mentionat este ca
potrivit art. 1 alin. (1) lit. a) al Legii nr. 76 din 21.04.2016 cu privire la reorganizarea
instantelor judecatoresti, sistemul instantelor judecatoresti din Republica Moldova a



fost reorganizat, respectiv judecatoriile Centru, Buiucani, Riscani, Botanica si
Ciocana din mun. Chisindu au fuzionat prin contopire, formand Judecatoria
Chisindu, iar art. 3 alin. (1) al aceleiasi Legi, prevede ca judecatorii judecatoriilor
fuzionate se considera judecatori ai judecatoriilor nou-create conform art. 1 alin. (1).
La moment, Judecatoria Chisindu creata prin contopire cu judecatoriile Centru,
Buiucani, Riscani, Botanica si Ciocana din mun. Chisindu, in baza Legii nr. 76 din
21.04.2016 cu privire la reorganizarea instantelor judecdtoresti, dispune de 155
judecatori, iar o alta instantd de judecata egala in grad cu Judecatoria Chisindu in
teritoriul mun. Chisindu nu exista, din care motiv nu poate fi admisa solicitarea de a
stramuta cauza la o alta instanta egala in grad din mun. Chisinau.

Finalmente, in circumstantele constatate, Colegiul concluzioneaza de a respinge
cererea de stramutare Inaintata de catre petitionatul SRL , Aruz Service”, in persoana
administratorului Focsa Alexandru, ca fiind neintemeiata.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penals, Colegiul penal,

DISPUNE:

Se respinge cererea Inaintatd de catre SRL , Aruz Service” in persoana
administratorului, Focsa Alexandru, privind stramutarea examindrii plangerii
depuse in baza prevederilor art. 313 Cod de procedura penald, la o altd instanta
egala in grad din mun. Chisindu, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabils, pronuntata integral la 14 noiembrie 2018.

Presedinte Vladimir Timofti
udecatori Victor Boico
J
Nadejda Toma



