Dosarul nr. 1¢cs-132/2018
Curtea Supremade Justitie
INCHEIERE
27 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte Timofti Vladimir
judecatori Toma Nadejda
Boico Victor
examinand cererea de stramutare a cauzei penale in privinta lui Focsa Anatolie
invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 310 alin. (1) Cod penal, Tnaintata
de inculpatul Focsa Anatolie,

CONSTATA:

1. In sedinta de judecatd in recurs, inculpatul Focsa Anatolie a prezentat
cererea de stramutare a propriei cauzei penale invinuit de savarsirea infractiunii
prevazute de art. 310 alin. (1) Cod penal de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instanta egala in grad.

In motivarea cererii indici asupra faptului c3, la data de 22 iunie 2018, cand a
fost pronuntata sentinta Judecatoriei Causeni (sediul central) pretinsa parte
vatamata pe cauza data, Balatag E., a mentionat ca va face tot posibilul, inclusiv, sa se
imprumute cu bani, sa vanda din avere, etc... doar ca se obting, la nivelul Curtii de
Apel Chisinau, anularea sentintei pe cauza penala data, iar prin oras se lauda ca deja
a hotarata intrebarea data.

La fel, procurorul Procuraturii Causeni, A. Postica, s-a expus asupra faptului ca
la nivelul Curtii de Apel Chisinau, Procurorul General al RM va dispune anularea
sentinfei date, precum si Primarul or. Causeni, Grigore Repesciuc, intr-o discutie
recentd avutd Intr-un cerc restrans de persoane, a mentionat ca el deja a hotarat
soarta apelurilor depuse de procuror si pretinsa parte vatamata la Curtea de Apel
Chisinau.

In contextul celor expuse, si pentru a inlitura toate zvonurile, binuielile,
presingul psihologic si amenintarile dirijate de persoanele sus mentionate, considera
necesar de a stramuta cauza penala la o altd instanta egala in grad.

2. Examinand cererea de stramutare in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele
considerente.

In temeiul prevederilor art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penald Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta
la o alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa si se asigura desfasurarea normald a
procesului.



Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

Colegiul constata ca in sus{inerea cererii de stramutare de catre Focsa Anatolie
sunt invocate dubii privind obiectivitatea si impartialitatea tuturor judecatorilor
Curtii de Apel Chisindu, insa aceste circumstante nu cad sub incidenta institutiei
stramutdrii judecdrii cauzei, ci se refera la cazurile de incompatibilitate a
judecatorului de a participa la judecarea cauzei, solufionarea carora este
reglementata de prevederile art. 33-35 Cod de procedura penala.

Reiesind din cele expuse supra, Colegiul penal ajunge la concluzia ca cererea de
stramutare urmeaza a fi respinsg, ca fiind neintemeiatd, deoarece nu s-a constatat
careva temei pentru stramutare a cauzei la o alta instanta egala in grad.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de proceduri penali Colegiul
penal,

DISPUNE:

Respinge ca neintemeiata cererea de stramutare a cauzei penale in privinta lui
Focsa Anatolie Invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. 310 alin. (1) Cod
penal, Tnaintata de inculpatul Focsa Anatolie.

Incheierea este irevocabila.

Pronuntatad integral la 27 noiembrie 2018.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Toma Nadejda

Boico Victor



