Dosarul nr. 1¢s-131/2018

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
28 noiembrie 2018 mun. Chisindau
Colegiul penal in componenta:
Presedinte Timofti Vladimir,
Judecatori Cobzac Elena,

Turcan Anatolie,
solutionand cererea Inaintata de catre partea vatamata Xxxxx si reprezentantul
acesteia Sardari Marin, privind stramutarea cauzei penale in privinta lui Cacean
Mihail Xxxxx, invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. art. 161 alin. (1),
213 lit. a) Cod penal, de la Judecatoria Causeni, sediul Stefan Voda, la o alta instanta
egala in grad,
CONSTATA:

1. De catre partea vatamata si reprezentantul acesteia Sardari Marin, la data de
15 noiembrie 2018, a fost Inaintatd cerere, prin care solicita stramutarea judecarii
cauzei penale In privinta lui Cacean Mihail Xxxxx, invinuit de sdvarsirea infractiunii
prevdazute de art. art. 160 alin. (1), 213 lit. a) Cod penal, de la Judecatoria Causeni,
sediul Stefan Voda, la o altd instanta egala in grad.

2. In motivarea cererii se mentioneaza:

- toti judecatorii Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda si sediul Central, nu
pot participa la examinarea prezentei cauze penale, iar cauza urmeaza a fi
stramutata la o alta instanta egala in grad, pentru a exclude toate circumstantele care
pun la indoiald rezonabild impartialitatea judecatorilor, pentru a obtine solutionarea
obiectiva si completa a acestei cauze si pentru a asigura respectarea dreptului la un
proces echitabil al partii vatamate;

- inculpatul Cacean Mihail activeaza in calitate de medic sef obstetrician-
ginecolog in Spitalul raional Stefan Vodd, mai mult de 10 ani de zile si existd riscul ca
acesta a primit nasterile la sotiile intregului corp judecatoresc din Judecatoria
Causeni, sediul Stefan Voda si sediul Central, adicd inculpatul datorita functiei se
cunoaste cu judecdtorii din Judecdtoria Causeni, astfel exista riscul ca aceasta cauza
se va examina neobiectiv;

- este 0 cauza de rezonantd si importanta majord pentru jurisprudenta
nationald, deoarece nu existd sentinte penale irevocabile de condamnare a medicilor
pentru sterilizarea chirurgicald ilegala si neglijenta in serviciu;

- judecatorii din Judecdtoria Causeni, sediul Stefan Voda si sediul Central, nu-i
inspird incredere partii vatamate, deoarece inculpatul Cacean M. activeaza in calitate
de medic sef obstretician - ginecolog in Spitalul raional Stefan Vodd, mai mult de 10



ani de zile si exista riscul ca acesta a primit nasterile la sotiile intregului corp
judecatoresc din Judecatoria Causeni;

- in scopul evitdrii cdrorva dubii, referitor a obiectivitatea si nepartinirea
judecatorilor, solicitd admiterea cererii de stramutare;

- pe cauza similara in privinta lui Tizu S., a fost admisa cererea de stramutare,
pe aceleasi criterii de obiectivitate similare ca si In prezenta cauza.

3. Solutionand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta
la o alta instanta egala in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa si se asigura desfdsurarea normald a
procesului. Strdmutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.

Din cererea de stramutare inaintata, rezulta ca in Judecatoria Causeni, sediul
Stefan Voda a parvenit pentru examinare cauza penala in privinta lui Cacean Mihail
Xxxxx, invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. art. 160 alin. (1), 213 lit. a)
Cod penal, respectiv In opinia partii vatdimate Xxxxx si a reprezentantului acesteia
Sardari Marin, aceasta cauza penald urmeaza a fi stramutata la o alta instanta egala
in grad, ceea ce ar duce la o solutionarea obiectiva, rapida, completd, asigurandu-se
desfasurarea normald a procesului.

Precum rezultd din textul prezentei cereri de stramutare, de fapt solicitantii
stramutdrii cauzei penale isi exprimd neincrederea fata de judecdtorii din Judecatoria
Causeni, sediul Stefan Voda si sediul Central, indicand ca inculpatul activeaza in
calitate de medic sef obstetrician-ginecolog in Spitalul raional Stefan Voda, astfel
datorita functiei, se cunoaste cu judecdtorii din Judecatoria Causeni si exista riscul ca
aceastd cauza se va examina neobiectiv.

Astfel, reiesind din continutul cererii de stramutare, autorii acesteia semnaleaza
o posibila aparentd de impartialitate unui observator obiectiv la examinarea cauzei
penale in privinta lui Cacean Mihail Xxxxx, invinuit de sdvarsirea infractiunii
prevdazute de art. art. 160 alin. (1), 213 lit. a) Cod penal.

Colegiul penal considerd cd, motivele invocate de autori in cerere, nu pot servi
ca temei de stramutare a cauzei mentionate, deoarece in cazul cand exista
circumstantele prevazute de art. 33 Cod de procedura penald, judecdtorul poate fi
recuzat de catre pdrtile la proces, iar potrivit alin. (1) art. 34 al aceluiasi Cod, in cazul
in care exista circumstante prevazute la art. 33, judecatorul este obligat sa faca
declaratie de abtinere de la judecarea cauzei. Ins3, reiesind din lucrdrile dosarului nu
se atesta Inaintarea cererii de recuzare de catre careva parte a procesului, precum si a
declaratiei de abtinere de la examinarea cauzei de cdtre judecdtorul cdruia i-a fost
repartizata cauza mentionata pentru examinare.

Recuzarea, precum si abtinerea de la examinarea cauzei, trebuie sa fie motivata
si poate fi propusd, de reguld, Inainte de inceperea procesului.



Mai mult ca atat, conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald, la
infdptuirea justitiei in cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun
numai legii. Judecatorii judeca cauzele penale in baza legii si propriei convingeri
bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectiva in conditii care exclud
orice presiune asupra lor.

Justitia penala se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este obligat sa
se opuna oricarei Incercari de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune
asupra judecatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea
hotdrarii judecatoresti atrage raspundere conform legii.

In astfel de circumstante, argumentele invocate de catre solicitantii cererii de
stramutare, inclusiv faptul ca aceasta este o cauza de rezonanta si importanta majora
pentru jurisprudentd, nu sunt incidente institutiei de stramutare a cauzei date la o
alta instanta de judecata egald in grad, ce ar duce la examinarea obiectiva, rapida si
completa a ei.

Cat priveste alegatiile invocate, ca pe cauza in privinta lui Tizu S., a fost admisa
cererea de stramutare, pe aceleasi criterii de obiectivitate ca si In prezenta cauza,
Colegiul penal remarcd, cd circumstantele care au stat la baza stramutdrii cauzei
penale in invinuirea lui Tizu S., in ordine de recurs, nu sunt similare cu cele indicate
in prezenta spetd, or motivele invocate de autori in cererea datd, nu pot servi ca
temei de stramutare a cauzei mentionate, la o altd instanta egala in grad.

Avand ca reper cele mentionate, Colegiul concluzioneaza de a respinge cererea
de stramutare Inaintata de partea vatdamata Xxxxxsi reprezentantul acesteia Sardari
Marin, ca fiind neintemeiata.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penals, Colegiul penal,

DISPUNE:

Se respinge cererea Inaintata de catre partea vatamata Xxxxx si reprezentantul
acesteia Sardari Marin, privind stramutarea cauzei penale in privinta lui Cacean
Mihail Xxxxx, invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de art. art. 160 alin. (1),
213 lit. a) Cod penal, la o alta instanta egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 28 noiembrie 2018.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatori Cobzac Elena

Turcan Anatolie



