Dosarul nr. 1re-148/2018
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

28 noiembrie 2018 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte: lurie Diaconu
Judecitori: Liliana Catan
lon Guzun

examinand admisibilitatea n principiu a recursului in anulare declarat de catre
Vintaniuc Gheorghe, prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de
Supreme de Justitie din 27 iunie 2018,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs in anulare: 19.11.2018 - 28.11.2018;

CONSTATA:
1. La 28 mai 2018, Vintaniuc Gheorghe a inaintat o cerere, prin care a solicitat

dispunerea stramutdrii cauzei penale in care are calitatea procesuald de inculpat de la
Judecatoria Chisindu, sediul Rascani, pentru judecare la Judecatoria Straseni sau
Judecatoria Hancesti, din motiv c¢d dosarul penal a fost gresit expediat de catre
Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si Cauze Speciale dupa
efectuarea urmaririi penale la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani, punand la indoiala
impartialitatea si obiectivitatea judecatorilor din Judecatoria Chisindu, sediul Rascani.

2. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 31 mai 2018
a fost respinsd, ca neintemeiatd, cererea inaintatd de catre inculpatul Vintaniuc
Gheorghe privind stramutarea cauzei penale de la Judecatoria Chisinau, sediul Rascani,
pentru judecare la o altd instantd egala in grad. Instanta de judecata in argumentarea
solutiei a invocat cd motivele expuse de catre inculpat in sustinerea cererii de
stramutare, nu cad sub incidenta institutiei stramutarii, dar de fapt este un dezacord cu
refuzul instantei de judecata de a restitui cauza organului de urmarire penald pentru
inldturarea neajunsurilor, iar aceste circumstante nu lezeaza solutionarea obiectiva,
rapida si completd a cauzei

3. Impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 31 mai
2018 a declarat recurs in anulare inculpatul Vintaniuc Gheorghe, prin care a solicitat
casarea acesteia, cu incetarea procesului penal in privinta sa.

In argumentarea recursului a invocat:

- partile in proces (recurentul, procurorul, avocatul) nu au fost informati in scris
despre locul, data si ora examinarii cererii, cu participarea sau farad participarea lor;
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- cauza penald nu a fost ridicata-examinata In comun cu cererea;

- in textul incheierii nu se face referire-trimitere la hotararile CtEDO la care R
Moldova face parte;

- NU S-a examinat cauza penala cu privire la depistarea-constatarea altor incalcari
grave de procedura penala - dreptul la aparare;

- daca s-ar fi verificat cauza penala, hotararea posibil ar fi fost alta - cu admiterea
cererii de stramutare, cu constatarea din oficiu a incalcarii drepturilor inculpatului in
procesul penal.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 27 iunie 2018,
s-a dispus inadmisibilitatea recursului in anulare declarat, pe motiv ca nu indeplineste
cerintele de continut.

4.1. In motivarea solutiei Colegiul, analizand dispozitiile legale in raport cu speta
respectiva, a mentionat ca incheierea Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din
31 mai 2018, adoptata in ordinea reglementata de art. 46-49 Cod de procedura penala,
nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452
Cod de procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs in anulare la Curtea Suprema
de Justitie, iar recursul in anulare declarat impotriva incheierii mentionate, este
inadmisibil, deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibila de a fi atacata cu recurs
in anulare. Astfel, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedura penala, instanta a decis inadmisibilitatea recursului Tnaintat, din motiv ca nu
indeplineste cerintele de continut.

5. La 02.10.2018, Vintaniuc Gheorghe declara recurs in anulare prin care solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii Supreme de justitie din 27 iunie 2018 cu
incetarea procesului penal in privinta sa ori straimutarea cauzei penale de la Judecatoria
Chisindu, sediul Riscani la o alta instanta egald in grad.

In sustinerea recursului in anulare Vintaniuc Gheorghe indica ci Colegiul nu s-a
expus asupra tuturor motivelor invocate in cererea Sa, care a fost examinata in lipsa
avocatului, astfel fiindu-i incalcat dreptul la aparare.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, persoanele mentionate la art.
401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotararii judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Reiesind din prevederile art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept
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comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotararea atacata. Prin urmare, normele de drept
nominalizate prescriu in mod expres ca, pot fi atacate cu recurs in anulare doar
hotararile judecatoresti prin care a fost judecata cauza penala in fond, adica hotararile
irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, ca celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile, inclusiv decizia Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 27 iunie
2018, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in anulare,
or recursul in anulare declarat impotriva unei hotarari judecdtoresti irevocabile, dar
prin care nu a fost solutionat fondul cauzei penale, nu are suport legal.

Conform art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul cand recursul nu
indeplineste cerintele de continut, situatie ce persista in cauza data.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (2), art. 432 alin. (2) pct. 1), art.
453, 456 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre Vintaniuc Gheorghe,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Supreme de Justitie din 27 iunie 2018,
in propria cauza penala, deoarece nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 05 decembrie 2018.

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun



