Dosarul nr. 1ra-1628/2018
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
07 noiembrie 2018 mun. Chisiniu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Elena Covalenco,
Judecatori — lon Guzun si Iurie Diaconu,
examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, declarat de
avocatul Veaceslav Cazacu in numele inculpatului Alexandrov Alexandr, prin care se
solicita casarca sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 19 iulie 2017 si
decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2017, in cauza
penald, in privinta lui
Alexandrov Alexandr XXX, nascut la XXX,
originar §i domiciliat in XXX,
Termenul examinarii cauzei:
Instanta de fond de la 05.05.2017 pina la 19.07.2017,
Instanta de apel de 1a 09.10.2017 pina la 10.11.2017;
Instanta de recurs de la 18.07.2018 pina la 07.11.2018.

Asupra recursului in cauzd, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei mun. Chisinau, sediul Ciocana din 19 iulie 2017,
cauza fiind judecatd in procedura previzutd de art. 364" alin. (8) Cod de proceduri
penala, Alexandrov Alexandr, a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii
previzute de art. 42 alin. (2), 46, 217" alin.(4) lit. b) si d) Cod penal, fiindu-i
stabilita pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 6 ani, cu executarea in penitenciar de
tip inchis, cu privarea dreptului de a ocupa anumite functii sau de a exercita orice
activitate legatd de producerea, prepararea, experimentarea, extragerea, prelucrarea,
transformarea, procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea, distribuirea
substantelor narcotice, psihotrope sau a analoagelor lor, pe un termen de 5 ani.

1.1. Prin aceiasi sentintd au fost condamnati si Bargan Valeriu XXX, Botoc
Sergiu XXX, Fedosov Serghei XXX, insa in privinta lor hotararea nu se contesta.

2. Pentru a se pronunta in cauza data in sensul enuntat, instanta de fond a
retinut ca, Alexandrov Alexandr, in perioada lunilor august - octombrie a anului
2016, urmarind premeditat scopul punerii in circulatie ilegala a drogurilor in scop de
instrdinare, actionand impreund si de comun acord cu Bargan Valeriu, Fedosov
Serghei, Botoc Sergiu si alte persoane, in privinta carora cauza penald a fost
disjungata in procedura separatd, au creat in prealabil, pentru comiterea infractiunii
de circulatie ilegald a drogurilor in scop de instrainare, un grup criminal organizat,
distribuind preventiv rolurile fiecaruia potrivit carora, el activand in calitate de
coautor, pentru procurare, pastrare, expediere, transportare, distribuire si instrainare a
drogurilor in scop de instrdinare, in circumstante nestabilite de organul de urmarire
penala. Bargan Valeriu aflandu-se in mun. Chisindu in perioada lunilor august -
octombrie 2016 a primit spre realizare de la organizator in mai multe etape drogul -
heroina, in cantitate totalda de 390 grame. Ultima partida de heroina in cantitate totala
de 19,788 grame, ambalata in doua pachete din polietilena de tip zip - lock a primit-o
de la organizator pentru realizare la 26 octombrie 2016, orele 15% in timp ce se aflau
in salonul automobilului de model ,,Hyndai Tucson” cu n/i ,, XXX, parcat in preajma

1



Inspectoratului de Politie Ciocana a Directiei de Politie, mun. Chisindu, din str.
Voluntarilor 3/1, mun. Chisindu. Bargan Valeriu la randul sau impreund cu o alta
persoand, in privinta cdruia cauza penald este disjungatd in procedurd separata,
cantitatea de heroina primita spre realizare, o reambalau in pachetele mai mici a cite
0,15 si 0,25 grame care, le transmitea spre realizare lui Botoc Sergiu, Fedosov
Serghei, Alexandrov Alexandr si altor persoane, prin intermediul cdrora heroina
transmisa spre realizare de catre organizator era distribuita consumatorilor finali.

Prin actiunile sale intentionate, Alexandrov Alexandr a savarsit infractiunca
previzuti de art. art. 42 alin. (2), 46, 217" alin. (4) lit. b) si d) Cod penal, circulatia
ilegala a drogurilor in scop de instrdinare, adica procurarea, pastrarea, transportarea,
distribuirea si instrdinarea ilegala a drogurilor, savarsita in scop de instrdinare de
catre un grup criminal organizat, in calitate de coautor, in proportii deosebit de mari.

3. Impotriva sentintei instantei de fond a declarat apel in termen avocatul
Constantin Sidorovici in numele inculpatului Alexandrov Alexandr, prin care a
solicitat casarea partiald a sentintei primei instante, cu pronuntarea unei hotariri noi,
prin care inculpatului Alexandrov Alexandr sa-i fie aplicata pedeapsa mai blanda si
anume de 4 ani si 8 luni, in motivarea apelului a invocat:

In conformitate cu prevederile art. 364" alin. (8) Cod de procedurd penals,
pedeapsa inculpatului se stabileste in limitele de la 4 ani si 8 luni pana la 10 ani.

Instanta de fond la stabilirea pedepsei lui inculpatul Alexandrov Alexandr, sub
forma de inchisoare pe un termen de 6 ani cu ispasirea acesteil in penitenciar de tip
inchis, s-a bazat doar pe faptul ca acesta a fost anterior judecat de comiterea
infractiunii analogice.

Conform art. 111 alin. (1) lit. d) Cod penal - ,,Se considera ca neavand
antecedente penale persoanele condamnate cu suspendarea conditionatd a executarii
pedepsei daca, in perioada de probatiune, condamnarea cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei nu a fost anulata”.

Astfel, conform prevederilor citate, Alexandrov Alexandr, se considera ca
neavand antecedente penale si fatd de acesta putea fi aplicata limita minimala de
pedeapsa prevazuta in acest caz si anume pedeapsa de 4 ani si 8.

4.  Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 noiembrie
2017, a fost respins ca nefondat apelul avocatului Constantin Sidorovici Tn numele
inculpatului Alexandr Alexandrov, cu mentinerea sentintei.

4.1. Pentru a se pronunta, instanta de apel a mentionat ca, prima instantd corect
a stabilit circumstantele de fapt si de drept si just a ajuns la concluzia ca, Alexandrov
Alexandr a sdvarsit infractiunea previzuta la art. art. 42 alin. (2), 46, 217" alin. (4) lit.
b) si d) Cod penal, circulatia ilegald a drogurilor in scop de instrainare, adica
procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea, distribuirea si instrdinarea ilegald a
drogurilor, savirsita In scop de instrainare de catre un grup criminal organizat, in
calitate de coautor, in proportii deosebit de mari.

Instanta de apel a considerat ca, probele administrate nemijlocit in sedinta
instantei de fond si de apel in conformitate cu art. 314 Cod de procedura penala, cu
analiza fiecarei probe din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si
veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu - din punct de vedere al coroborarii lor,
in conformitate cu art. 101 alin. (1) Cod de procedura penala, confirma cu certitudine
vinovatia inculpatului Alexandr Alexandrov in savirsirea infractiunii incriminate.

Pentru actiunile infractionale prevazute de art. 217." alin. (4) Cod penal, legea
penald prevede pedeapsa cu inchisoare de la 7 la 15 de ani cu privarea de dreptul de a
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ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de la2la5
ani.

Instanta de apel a mentionat ca, la stabilirea pedepsei inculpatului Alexandr
Alexandrov, prima instanta a tinut cont de criteriile generale de individualizare a
pedepsei stipulate la art. 75 Cod penal, anume: limitele speciale ale pedepsei
prevazute de art. 217.1 alin. (4), lit. lit. b) si d) Cod penal, care se constituie intre 7 si
15 ani cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate pe un termen de la 2 la 5 ani, noile limite prin prisma art. 364" Cod de
procedurd penalda si anume 4 ani 8 luni pana la 10 ani; gravitatea infractiunii
savarsite, care se califica de art. 16 Cod penal, ca infractiune deosebit de grava, de
motivul acestora, ce constituie motiv material dar si de satisfacere a unor necesitati ce
constituie vicii interzise de lege, de persoana vinovata, de circumstantele cauzei, ce se
reflectd actiunile si rolurile fiecaruia dintre membrii grupului; de influenta pedepsei
aplicate asupra corectarii si reeducarii inculpatului, precum si de conditiile de viata
ale familiei acestuia.

Instanta de apel a considerat ca, instanta de fond a ajuns la concluzia justa
precum cd, in privinta lui Alexandrov Alexandr urmeaza de aplicat pedeapsa in baza
art. 42 alin. (2), art. 46, art. 217." al. (4) lit. b) si d) Cod penal - 6 ani inchisoare, cu
privarea dreptului de a ocupa anumite functii sau de a exercita orice activitate legata
de producerea, prepararea, experimentarea, extragerea, prelucrarea, transformarea,
procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea, distribuirea substantelor narcotice
psihotrope sau a analoagelor lor, pe un termen de 5 ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip inchis, reiesind din personalitatea acestuia care se afld la evidenta
medicului narcolog si este consumator de droguri, anterior a fost condamnat, nu are
familie. Astfel, instanta de fond a aplicat o pedeapsa echitabila inculpatului,
neexistand careva temeiuri de casare a sentintei, reflectind scopul de bazd de
restabilire a echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atat din partea lui cat si a altor persoane.

5. Nefiind de acord cu hotararile mentionate, avocatul Veaceslav Cazacu in
numele inculpatului Alexandrov Alexandr, facand trimitere la prevederile art. 427
alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala, declara recurs ordinar, prin care solicitd
casarea acestora in privinta lui Alexandrov Alexandr, in partea stabilirii pedepset, cu
pronuntarea unei noi hotarari mai blande, cu aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal.
Recurentul invoca dezacordul hotararilor anterioare, motivand ca, exista posibilitate
de aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal, deoarece inculpatul a recunoscut vina
incd la faza urmadririi penale, examinarea cauzei a fost in procedurd simplificata in
baza art. 364/1 Cod de procedura penald, se cdieste de cele intamplate. Totodata,
apararea indica ca, potrivit raspunsului Centrului Medicilor de Familie din
26.06.2017, inculpatului 1i este recomandat tratament de sustinere in condifii de
ambulatoriu.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de
avocatul Veaceslav Cazacu in numele inculpatului Alexandrov Alexandr, in raport cu
materialele cauzei si motivele invocate, Colegiul considera inadmisibilitatea acestuia,
deoarece este vadit neintemeiat, din urmatoarele considerente.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurad penald, instanta de recurs
examinand admisibilitatea Tn principiu a recursului declarat impotriva hotararii
instantei de apel, este in drept sd decidd asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in
care constatd cd este vadit neintemeiat.



Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta de recurs, se
pronunta doar in limitele temeiurilor invocate in recurs. Potrivit art. 429 alin. (1) Cod
de procedura penali, recursul trebuie sd fie motivat. In corespundere cu art. 430 alin.
(5) Cod de procedura penald, cererea de recurs trebuie sd contind indicarea
temeiurilor prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitatii hotaririi atacate in acest
Sens.

In aceasta consecutivitate se retine ci, in recursul ordinar, aparatorul a invocat in
drept temei de casare a deciziei instantei de apel prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6)
Cod de procedura penald, precum ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apel si hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta
este expus neclar.

Colegiul penal retine ca, aceste temeiuri nu si-au gasit confirmarea in instanta de
recurs. Mai mult, din continutul recursului rezulta ca aparatorul critica aprecierca
probelor si nu indica anume asupra caror motive din apel instanta nu s-a pronuntat.

Reiesind din prevederile art. 414 Cod de procedura penald, instanta de apel,
judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate pe baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din dosar, si oricaror probe noi
prezentate instantei de apel sau cerceteaza suplimentar probele administrate de
instanta de fond, fiind obligatd sd se pronunte asupra tuturor motivelor invocate in
apel.

Conform art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penald, decizia instantei de
apel trebuie sa cuprindd temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupa caz, la
respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei.

Instanta de recurs precizeaza ca, instanta de apel la adoptarea solutiei sale pe
deplin a tinut cont de prevederile mentionate mai sus si corect a stabilit pedeapsa
inculpatului, argumentand motivat in decizia sa.

Referitor la argumentele recurentului privind aplicarea si individualizarea
pedepsei, Colegiul constata ca, la stabilirea pedepsei inculpatului, instanta de apel a
tinut cont de prevederile art. 65, 75, 76, 77 Cod penal si anume, de gravitatea
infractiunii  savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata
ale familiei.

in opinia Colegiului penal, instanta de apel, in conformitate cu prevederile art.
101 Cod de procedura penald, a examinat complet si obiectiv probele administrate la
dosar, verificandu-le sub aspectul pertinentii si concludentii, atit pe cele obtinute in
procesul urmaririi penale cit si in cadrul sedintelor de judecata, cat ale apararii atat si
ale acuzarii, fapt ce face, ca concluzia despre vinovatia inculpatului Alexandrov
Alexandr privind sdvirsirea infractiunilor previzute de art. 42 alin. (2), 46, 217"
alin.(4) lit. b) si d) Cod penal, sa fie intemeiata si legala.

Cit priveste criticile aduse de aparator, precum ca instanta de apel la stabilirea
pedepsei urma sa aplice prevederile art. 79 Cod penal, Colegiul le respinge ca fiind
vadit neintemeiate. Colegiul constata, ca conform prevederilor alin. (1) art. 79 Cod
penal, instanta de judecatd poate aplica o pedeapsa sub limita minima, prevazuta de
legea penala pentru infractiunea respectiva, sau una mai blinda, de alta categorie, ori
poate sd nu aplice pedeapsa complementara obligatorie, tinand cont de circumstantele
exceptionale ale cauzei, legate de scopul si motivele faptei, de rolul vinovatului in
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savarsirea infractiunii, de comportarea lui in timpul si dupa consumarea infractiunii,
de alte circumstante care micsoreaza esential gravitatea faptei si a consecintelor ei,
precum si de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savarsite in grup la
descoperirea acesteia.

Colegiul penal constatd cd, recunoasterea vinovatiei si solicitarea examinarii
cauzei in procedura previzuti de art. 364" Cod de procedurd penald, nu constituie
circumstante atenuante exceptionale, dupa cum se cere la art. 79 Cod penal, care este
inaplicabil spetei date.

Astfel, pedeapsa stabilita inculpatului Alexandrov Alexandr de catre prima
instanta si menginutd de instanta de apel, se Incadreaza in limitele legale prevazute.

Din considerentele mentionate, se retine ca, recursul declarat de aparator, nu se
intemeiaza pe temeiurile stipulate expres de dispozitia art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald, mai mult, recurentul nu reflecta in ce consta problema de drept de
importanta generala care, in opinia lui, persista in cauza, care este eroarca comisa de
instanta de apel ce ar duce la casarea hotararii atacate prin prisma temeiurilor din
norma de drept vizata.

In consecinta, raportand situatia retinuti in cauza, la prevederile art. 432 alin. (2)
Cod de procedura penald, Colegiul concluzioneaza ca la judecarea cauzei in ordine de
apel, instanta de apel a respectat prevederile legale relevante, prescrise de art. 414-
417 Cod de procedura penala, iar recursul declarat, este vadit neintemeiat si se
apreciaza ca inadmisibil.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de proceduri penala,
Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar, declarat de avocatul Veaceslav Cazacu in
numele inculpatului Alexandrov Alexandr, impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2017, in cauza penald in privinta lui
Alexandrov Alexandr XXX ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Publicata integral la 05 decembrie 2018.

Presedinte: Elena Covalenco,
Judecatori: lon Guzun
lurie Diaconu



