Dosarul nr. 1cs-143/2018
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

05 decembrie 2018 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Timofti Vladimir,

Judecatorii - Toma Nadejda si Boico Victor,

a examinat cererea inaintata de presedintele Judecatoriei Causeni, Plesca Sergiu cu
privire la stramutarea judecarii cauzei penale de Invinuire a lui Voloh Alexandru in baza
art. art. 27, 175 Cod penal, de la Judecatoria Causeni la o alta instanta egala in grad,

Termenul de examinare a cauzei:
03.12.2018 - 05.12.2018

A CONSTATAT:

1. Presedintele Judecatoriei Causeni, Plesca Sergiu a inaintat in adresa Curtii
Supreme de Justitie cerere prin care solicita stramutarea judecarii cauzei penale in
privinta lui Voloh Alexandru, invinuit in savarsirea infractiunii prevazute de art. art. 27,
175 Cod penal, de la Judecatoria Causeni la o alta instanta egala in grad, deoarece
judecatorii care activeaza in Judecatoria Causeni se afla in incompatibilitate de a examina
cauza nominalizata.

2. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala in
grad in cazul In care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi ceruta
de presedintele instantei de judecata sau de catre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea se
anexeaza la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, cauza penald de invinuire a lui
Voloh Alexandru in baza art. art. 27, 175 Cod penal, a parvenit pentru examinare in
Judecatoria Causeni la 26 iulie 2017, fiind repartizatda in mod automat judecatorului
Railean Victoria (f.d. 150).

La 04 octombrie 2017, judecatorul Railean Victoria a declarat abtinere de la
examinarea cauzei penale, din motiv ca prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii



nr. 279/13 din 11 aprilie 2017 in Judecatoria Causeni au fost desemnati alti judecatori
pentru specializare si examinarea cauzelor penale cu implicarea minorilor, si anume
Nichitenco Veronica si Tertea Maria (f.d. 182).

Astfel, prin incheierea Judecatoriei Causeni, sediul Central din 09 octombrie 2017
declaratia de abtinere a fost admisa (f.d. 183).

La 10 octombrie 2017, cauza penala a fost redistribuita judecatorului
Nichitenco Veronica (f.d. 185).

La 08 februarie 2018, avand in vedere ca partile vatamate care figureaza pe dosar
sunt minore, si considerand ca se afla in incompatibilitate de a examina cauza mai departe,
judecatorul Nichitenco Veronica a emis o incheiere prin care a dispus transmiterea cauzei
spre examinare judecatorului Costiuc Ana, care potrivit hotararii Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 48/3 din 23 ianuarie 2018, a fost desemnata in vederea specializarii
pentru examinarea cauzelor cu implicarea minorilor (f.d. 198).

Prin incheierea Presedintelui Judecatoriei Causeni, Plesca Sergiu, din 13 august
2018, in legatura cu suspendarea din functie a judecatorului Costiuc Ana pentru perioada
aflarii in concediu de maternitate, a fost dispusa redistribuirea cauzei penale unui alt
judecator (f.d. 227).

Ca urmare, prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, la
14 august 2018, cauza penala in privinta lui Voloh Alexandru a fost repartizata
judecatorului Plesca Sergiu (f.d. 228), insa judecatorul a declarat abtinere de la examinarea
acestei cauze, din motiv ca este ruda prin afinitate cu inculpatul (f.d. 229).

Prin incheierea Judecatoriei Causeni din 17 august 2018, declaratia de abtinere
inaintata de judecatorul Plesca Sergiu, a fost admisa (f.d. 231-232), iar ca urmare, in data
de 22 august 2018, cauza penala nominalizata a fost repartizata judecatorului
Bragarenco Svetlana (f.d. 234).

Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata din 21 noiembrie 2018, prin
incheiere protocolard, judecatorul Bragarenco Svetlana a dispus transmiterea dosarului
catre presedintele instantei, pentru intocmirea demersului privind expedierea dosarului
penal la Curtea Suprema de Justitie, in vederea solutiondrii chestiunii cu privire la
stramutarea cauzei penale intr-o alta instanta egala in grad.

Drept temei pentru emiterea incheierii protocolare nominalizate a servit faptul, ca
judecatorul Bragarenco Svetlana, locuieste in nemijlocita apropiere cu reprezentantul
partilor vatamate cat si cu inculpatul, totodata fiind mentionat ca mama vitrega a
inculpatului anterior a activat in calitate de procuror, iar tatdl acestuia este medic in
Spitalul raional Caduseni, acestia fiind cunoscuti cu judecdtorul. Totodata judecatorul
declarand ca nu are abtineri de la examinarea cauzei.

Ca urmare, la 03 decembrie 2018, la Curtea Suprema de Justitie a fost inregistrat
dosarul penal de invinuire a lui Voloh Alexandru in baza art. 27, 175 Cod penal, la care este
anexata cererea presedintelui Judecatoriei Causeni, Plesca Sergiu, prin care se solicita
stramutarea cauzei penale mentionate, pentru judecare in fond intr-o alta instanta egala
in grad.

In motivarea demersului, presedintele Judecitoriei Ciuseni mentioneazi, ci prin
incheierea protocolara din 21 noiembrie 2018, a fost dispusa expedierea dosarului penal
catre Curtea Suprema de Justitie, in vederea solutionarii chestiunii referitor la stramutarea
cauzei penale In privinta lui Voloh Alexandru invinuit de savarsirea infractiunii prevazute
de art. art. 27, 175 Cod penal, unei alte instante egale in grad.



Astfel, avand iIn sustinere prevederile art. 46 Cod de procedura penala si
mentionand ca in cadrul Judecatoriei Causeni, toti judecatorii sunt in incompatibilitate de
a examina prezenta cauzd, presedintele Judecatoriei Causeni solicita stramutarea cauzei
pentru a fi examinata in fond Intr-o alta instanta egala in grad.

Verificand materialele cauzei penale In raport cu argumentele invocate in demersul
cu privire la stramutarea judecarii cauzei in fond, Intr-o alta instanta de judecata egala in
grad cu Judecatoria Causeni, Colegiul penal constata ca dosarul penal privind invinuirea
lui Voloh Alexandru in baza art. art. 27, 175 Cod penal, a fost inregistrata in cadrul
Judecatoriei Causeni, sediul Central la 26 iulie 2017, iar pana la data 21 noiembrie 2018,
cand dosarul a fost transmis presedintelui instantei pentru a intocmi demersul cu privire
la stramutarea judecarii cauzei Intr-o alta instanta egala in grad, dosarul a fost redistribuit
pentru examinare la 5 judecatori raportori.

De asemenea, Colegiul penal atesta ca desi la 10 octombrie 2017, cauza penala in
privinta lui Voloh Alexandru a fost redistribuita judecatorului Nichitenco Veronica, care la
acel moment, conform Hotdrarii Consiliului Superior al Magistraturii nr. 279/13 din
11 aprilie 2017, era compatibila pentru a examina cauza penala cu implicarea minorilor.

Judecatorul nominalizat nu si-a declarat abtinere de la examinarea cauzei, insa prin
incheierea, adoptata in baza incheierii judecatorului raportor Nichitenco Veronica, prin
care aceasta se considera in incompatibilitate de a examina cauza respectiva mai departe,
presedintele Judecatoriei Causeni a redistribuit cauza penala nominalizata spre examinare
unui alt judecator specializat pentru judecarea cauzelor penale in care sunt implicati
minorii.

Colegiul penal subliniaza c3, in art. 33 Cod de procedura penald, sunt indicate expres
cazurile de incompatibilitate a judecatorului la judecarea cauzelor penale.

Totodatd, In art. 61 alin. (1) din Legea nr. 514 privind organizarea judecatoreasca
din 06 iulie 1995 si in pct. 7 din Regulamentul privind modul de distribuire aleatorie a
dosarelor pentru examinare in instantele judecatoresti aprobat prin Hotararea CSM
nr.110/5 din 05 februarie 2013, sunt desfasurate detaliat situatiile si regulile aplicabile in
cazul aparitiei incidentelor procedurale si necesitatea redistribuirii aleatorii a dosarelor.

Colegiul penal mai atesta si faptul ca, desi presedintele Judecatoriei Causeni afirma
in cererea depusa catre Curtea Suprema de Justitie ca toti judecatorii Judecatoriei Causeni
sunt incompatibili pentru a examina cauza penala vizata, totusi Colegiul penal nu a regasit
la materialele dosarului un act de dispozitie adoptat in conformitate cu prevederile art.
33-35 Cod de procedura penala, prin care s-ar constata incompatibilitatea judecatorului
Bragarenco Svetlana.

In alti ordine de idei, Colegiul penal noteaza, ca la 01 iulie 2016 a intrat in vigoare
Legea nr. 76 din 21 aprilie 2016 cu privire la reorganizarea instantelor judecatoresti, care
reglementeaza modul de reorganizare a sistemului instantelor judecatoresti, inclusiv
organizarea si functionarea instantelor nou-create care, potrivit art. 2 alin. (1) din Legea
mentionatd, prescrie ca judecatoriile nou-create conform art. 1 alin. (1) isi vor incepe
activitatea de la 01 ianuarie 2017.

Conform art. 1 alin. (1) lit. h) din Legea mentionata mai sus, sistemul instantelor
judecatoresti al Republicii Moldova a fost reorganizat in felul urmator: Judecatoria
Stefan Voda fuzioneaza prin contopire cu Judecatoria Causeni, formand Judecatoria
Causeni.

Potrivit art. 3 alin. (1) din aceeasi Lege, judecatorii judecatoriilor fuzionate se
considera judecatori ai judecatoriilor nou-create conform art. 1 alin. (1).




Prin hotararea CSM nr. 48/3 din 23 ianuarie 2018, au fost desemnati judecatorii in
vederea specializarii pentru examinarea cauzelor cu implicarea minorilor, astfel in
judecatoria Causeni, sediul Central a fost desemnata judecatorul Costiuc Ana, iar in
judecatoria Causeni, sediul Stefan Voda - judecatorul Nasco Ion.

Respectiv, Colegiul penal conchide, ca in cazul in care in procesul infaptuirii justitiei
au apdrut careva chestiuni, privind necesitatea organizarii In vederea solutionarii
obiective, rapide, complete si sa se asigure desfasurarea normald a procesului in cauza
penala vizata, presedintele Judecatoriei Causeni urma sa tina cont de reglementarile
mentionate si sa dispuna repartizarea cauzei penale unui judecator din celdlalt sediu al
instantei, care la fel este competent sa examineze cauza penala nominalizata.

In concluzie, Colegiul penal mentioneaz, ci sunt neintemeiate argumentele expuse
de catre autorul solicitarii cu privire la incompatibilitatea tuturor judecatorilor
Judecatoriei Causeni, si astfel nu pot servi drept temei de stramutare a cauzei penale
mentionate supra, la o alta instanta egala in grad, din care motiv cererea de stramutare
urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.

De asemenea Colegiul penal mentioneaza, ca la examinarea cauzelor penale cu
implicarea minorilor, instantele judecatoresti urmeaza sa respecte prevederile legale
privind examinarea cu prioritate a acestor cauze, in termeni rezonabili.

3. In conformitate cu art. art. 46-49 Cod de proceduri penald, Colegiul penal

DISPUNE:

Respinge cererea lnaintata de presedintele Judecatoriei Causeni, Plesca Sergiu cu
privire la stramutarea judecarii cauzei penale de Invinuire a lui Voloh Alexandru in baza
art. art. 27, 175 Cod penal, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 13 decembrie 2018.

Presedinte Timofti Vladimir

Judecatorii Toma Nadejda

Boico Victor



