Dosarul nr. 1re-159/2018

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

12 decembrie 2018 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun

examinand admisibilitatea n principiu a recursului in anulare declarat de catre
avocatul Velev Victor, prin care se solicita casarea Incheierii protocolare Judecatoriei
Ceadir-Lunga si deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 12

septembrie 2018,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs in anulare: 29.11.2018 - 12.12.2018,;

CONSTATA:

1. La 03 1ulie 2018 in Judecdtoria Comrat, sediul Ceadir-Lunga a fost numita
sedinta de judecata ordinard in cauza penald de invinuirea lui Ivanova Cristina in
savarsirea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal.

In legatura cu faptul ca la aceasta sedinti de judecatd avocatul Velev Victor nu s-
a prezentat, instanta a emis o incheiere protocolara prin care 1-a sanctionat cu amenda
in marime de 20 unitati conventionale pentru neprezentarea nejustificata in sedinta de
judecata.

2. La 19 iulie 2018, impotriva acestei incheieri judecatoresti, avocatul Velev
Victor a depus cerere de recurs in care a solicitat casarea acesteia ca fiind ilegala si
neintemeiata, mentionand cd in ziua cand a fost stabilitd sedinta de judecatd, 03 iulie
2018, nu s-au mai prezentat inculpata, pedagogul, reprezentantul legal si martorii, insa
acestia nu au fost amendati. Astfel, chiar si daca avocatul s-ar fi prezentat, oricum
sedinta nu putea sa se petreaca in lipsa celor neprezenti.

A mai indicat recurentul ca in incheierea atacatd nu este indicat in ce termen si
unde poate fi atacata.

3. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 12 septembrie
2018, s-a respins recursul declarat ca neintemeiat.

3.1. In sustinerea solutiei sale, instanta de recurs a mentionat ci dupi cum
rezulta din procesul-verbal al sedintei de judecata din 03 iulie 2018, avocatul Velev
Victor, in sedinta de judecata nu s-a prezentat fiind citat legal despre data, locul si



ora sedintei de judecata.

Totodata, de la avocat a parvenit cererea datata cu 03 iulie 2018 privind
amanarea sedintei de judecata in cauza penala in privinta lui Ivanova Cristina pentru
alta data in legdtura cu faptul ca anterior in judecdtoria Vulcanesti a fost stabilitd
pentru 03 iulie 2018, ora 11.40 alta sedinta de judecata pe o cauza civila.

Judecatoria Comrat, sediul Ceadir-Lunga prin incheierea din 03 iulie 2018
declarand cererea avocatului privind amanarea sedintei de judecata ca nemotivata, a
respins-o din cauza ca la 22 mai 2018, acesta a fost in sedinta de judecata si a fost
prezent la amanarea sedintei, iar neprezentarea lui nejustificata a dus la cheltuieli
judiciare suplimentare.

Colegiul a considerat ca instanta de judecata la emiterea incheierii atacate legal
a ajuns la concluzia privind recunoasterea neprezentarii avocatului ca fiind
nejustificata deoarece la 22 mai 2018, in cadrul sedintei de judecata cand a fost
amanata examinarea cauzei penale in privinta lui lvanova Cristina pentru 03 iulie
2018, ora 11.00, avocatul Velev Victor urma sa informeze instanta despre faptul ca
el in ziua si orele indicate nu se va prezenta, deoarece in judecatoria Vulcanesti cu
participarea lui este stabilita deja sedinta pentru 03 iulie 2018, ora 11.40, intr-o cauza
civila. Insa de la avocat nu au parvenit careva obiectii referitor la data si ora stabilita,
prin urmare el si-a expus acordul si posibilitatea de a participa in sedinta de judecata
la data de 03.07.2018.

In afard de acest fapt, dupa cum rezulti din procesul-verbal al sedintei de
judecata din 03 iulie 2018, 1n sedinta la fel nu s-a prezentat si inculpata minora,
astfel in lipsa aparatorului, instanta de judecata nu a putut solutiona chestiunile ce
tin de aducerea silitd a inculpatei si stabilirea urmatoarei sedinte de judecata.

4. Decizia mentionatd a devenit irevocabila la data pronuntarii.

5. Avocatul Velev Victor declard recurs in anulare prin care solicitd casarea
deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 12 septembrie 2018, indicand
ca instanta de recurs nu a luat in consideratie motivele expuse in cererea sa de recurs.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, persoanele mentionate la art.
401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotararii judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Reiesind din prevederile art. 453 alin. (1) Cod de procedura penald, hotararile
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor de drept
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comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotararea atacatd. Prin urmare, normele de drept
nominalizate prescriu in mod expres ca, pot fi atacate cu recurs in anulare doar
hotararile judecatoresti prin care a fost judecata cauza penala in fond, adica hotararile
irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului penal, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd, ca celelalte categorii de hotarari judecatoresti
irevocabile, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in
anulare.

In urma celor expuse, rezulti ci recursul in anulare declarat impotriva unei
hotdrari judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat fondul cauzei
penale, nu are suport legal.

Conform art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul cand recursul nu
indeplineste cerintele de continut, situatie ce persista in cauza data.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (2), art. 432 alin. (2) pct. 1), art.
453, 456 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre avocatul Velev Victor,
impotriva deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 12 septembrie 2018,
deoarece nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 11 ianuarie 2019.

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun



