Dosarul nr. 1ra-199/2014

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

29 ianuarie 2014 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Petru Ursache,

judecatori — Nicolae Gordila si Vladimir Timofti,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar impotriva
sentintei Judecdtoriei Orhei din 12 decembrie 2012 si deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2013, declarat de catre inculpatul

Costin Vasilii Profir, nascut la 16 ianuarie
1970, originar si domiciliat in s. Donici, r-1 Orhei.

1. Examinat in prima instantd: 26.07.2012-12.12.2012
2. Examinat in instanta de apel: 31.01.2013-04.03.2013
3. Examinat in instanta de recurs: 06.11.2013-29.01.2014

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Orhei din 12 decembrie 2012, Costin V.P. a fost
condamnat in baza art. 151 alin. (4) Cod penal, la 8 ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis.

2. Potrivit sentintei, Costin V.P. la 02 iunie 2012, in jurul orei 20.00, aflindu-
se In gospodaria cet. Sevastian Nina, situata in s. Donici r-1 Orheij, fiind in stare
de ebrietate alcoolicd, din motive personal ostile in cadrul unei certi aparute intre
el si cet. Sevastian N., urmdrind scopul vatamadrii grave a integritatii corporale si
a sanatatii, i-a aplicat ultimei, mai multe lovituri cu pumnii si picioarele peste
diferite pdrti ale corpului, cauzindu-i cet. Sevastian N. leziuni corporale grave
periculoase pentru viata, care peste aproximativ 1-2 ore, au provocat decesul
victimei Sevastian N.

Actiunile lui Costin V.P. au fost calificate in baza art. 151 alin. (4) Cod Penal
— vidtdmarea intentionatd gravd a integrititii corporale sau a sdndtitii, care este
periculoasd pentru viatd si care a provocat decesul victimei.

3. Impotriva sentintei a declarat apel inculpatul, care a solicitat casarea
partiala a acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari in aceasta
parte, prin care sa-i fie stabilita o pedeapsa mai blinda in baza art. 79 Cod penal,
invocind neaprecierea justa a urmatoarelor circumstante: recunoasterea vinei,
cdinta sincerd, lipsa antecedentelor penale, are loc permanent de trai, are 2 copii
minori la Intretinere, reprezentantul victimei nu are careva pretentii fatd de



inculpat, inculpatul a fost provocat de cdtre victima, i-a aplicat victimei doar o
singura loviturd, nu a avut intentia de a provoca leziuni corporale victimei.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 04 martie
2013, a fost respins apelul ca nefondat si mentinuta sentinta fara modificari.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de apel a mentionat ca instanta de
fond pe deplin a constatat starea de fapt si de drept a actiunilor savarsite de
inculpatul Costin V.P.

Necatand la faptul ca, inculpatul vina de comiterea infractiunii prevazute la
art. 151 alin. (4) Cod penal, a recunoscut partial, culpa lui pe deplin a fost
dovedita in cadrul sedintei de judecata a instantei de fond prin depozitiile
succesorului partii vatamate Sevastian Serghei, martorilor Panuta Vitalie, Budeci
Svetlana, Cobdscan Dumitru, precum si prin urmatoarele inscrisuri cercetate de
instanta de apel, si anume: procesul verbal de cercetare la fata locului din
02.06.2012 (f.d. 7-10); raportul de expertiza medico-legala nr.126/D din 04.06.2012
(f.d. 58-60).

Reiesind din cele expuse si In conformitate cu prevederile art.art. 100 alin.
(4), 101 Cod procedura penald, instanta de apel a considerat cd, instanta de fond
corect a ajuns la concluzia de a incadra actiunile inculpatului Costin V.P. in baza
art. 151 alin. (4) Cod Penal.

Instanta de apel a apreciat critic, argumentele inculpatului cu referire la
faptul ca a aplicat numai o loviturd lui Sevastian N. fiind demonstrat cu
certitudine ca in urma conflictului apdrut intre ei, Costin V.P. i-a aplicat cet.
Sevastian N. multiple lovituri in regiunile vitale ale corpului, soldate cu decesul
victimei, desi trebuia sa prevada survenirea consecintelor.

Este suficient de mentionat ca multiplele leziuni corporale indicate in
Raportul de expertiza medico legale nr. 126 din 04.06.2012, depistate la cet.
Sevastian N., au fost produse ca rezultat al actiunilor traumatice cu obiecte dure
contondente care puteau fi pumnii si picioarele. De asemenea s-a constatat ca
intre leziunile corporale depistate la victima si decesul acesteia exista legatura
cauzala directa.

In opinia instantei de apel, la stabilirea pedepsei instanta de fond a tinut
cont de prevederile art. 75 Cod penal.

Instanta de apel a constatat ca: Costin V.P. a comis o infractiune ce face parte
din categoria celor deosebit de grave, tot odatd a recunoscut vina, manifestind
cdinta sincerd, are la iIntretinere 2 copii minori, anterior nu a fost judecat,
sdvirsind pentru prima datd o infractiune. Ca circumstante agravante a fost
retinut faptul survenirii unor urmari grave.

In asemenea circumstante la stabilirea pedepsei, instanta de apel considera
ca instanta de fond tinind cont de prevederile art.art.7,61,75,76 Cod penal, adica
de caracterul si gradul de pericol social al infractiunii, de circumstantele
atenuante, corect a ajuns la concluzia, cd corectarea si reeducarea lui Costin V.P.,
este posibild doar cu izolarea acestuia de societate.



5. La 04 septembrie 2013 inculpatul atacatd cu recurs ordinar hotaririle
judecdtoresti adoptate pe caz, prin care solicitd casarea acestora, cu adoptarea
unei hotariri, prin care sd-i fie stabilitd o pedeapsa mai blinda, cu aplicarea art. 79
Cod penal, invocind neaprecierea de cdtre instante a urmatoarelor circumstante:
recunoasterea vinei, succesorul pdrtii vdtamate nu are careva pretentii, a anuntat
ambulanta si politia, nu are antecedente penale, are 2 copii minori la Intretinere,
inculpatul a fost provocat de cdtre victimd, i-a aplicat victimei doar o singura
loviturd, nu a avut intentia de a provoca leziuni corporale victimei.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura penald instanta
de recurs, examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat impotriva
hotararii instantei de apel, fard citarea pdrtilor, este in drept sa decida asupra
inadmisibilitatii acestuia In cazul In care constata ca recursul este declarat peste
termen.

Potrivit art. 421 Cod de procedura penald, coraportat la art. 401 Cod de
procedura penald, inculpatul este in drept sd declare recurs ordinar, atit in latura
penala, cit si in cea civila.

Termenul de declarare a recursului ordinar impotriva hotaririlor instantei
de apel, potrivit prevederilor art. 422 Cod de procedura penala, este de 30 zile de
la data pronuntarii deciziei.

Potrivit art. 230 alin. (3) Cod de procedura penald, la calcularea termenelor
pe ore sau pe zile nu se ia In calcul ora sau ziua de la care incepe sa curga
termenul, nici ora sau ziua in care acesta se implineste.

Din materialele dosarului, rezulta ca decizia motivata a Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisindu din 04 martie 2013 a fost pronuntata la 25 martie 2013 in
prezenta inculpatului si receptionata de catre acesta tot la 25 martie 2013, fapt
confirmat prin semnatura lui pe recipisa (f.d. 143).

La 04 septembrie 2013, inculpatul declara recurs impotriva deciziei instantei
de apel (f.d. 155).

Revenind la cauza penala ce face obiectul recursului, Colegiul constata ca,
termenul de 30 zile pentru depunerea recursului ordinar a epuizat la data de 24
aprilie 2013, inclusiv.

In astfel de circumstante, raportind speta data, la prevederile art. 432 alin.
(2) pct. 2) Cod de procedura penald, Colegiul penal conchide ca termenul de 30
zile pentru depunerea recursului ordinar de catre inculpat a expirat, prin urmare
recursul ordinar declarat este inadmisibil, ca fiind declarat peste termen.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedurd penals,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,



DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar impotriva sentintei Judecatoriei Orhei
din 12 decembrie 2012 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din
04 martie 2013, declarat de cdtre inculpatul Costin Vasilii Profir, in cauza penala
in privinta acestuia, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 29 ianuarie 2014.

Presedinte: (semnatura) Petru Ursache
Judecatori: (semnatura) Nicolae Gordila
(semnatura) Vladimir Timofti

Copia corespunde originalului

Judecator: Nicolae Gordila



