Dosarul nr. 1¢s-30/2019
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

08 februarie 2019 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — VIadimir Timofti,
Judecatori — Anatolie Turcan si Elena Cobzac,

examindnd demersul presedintelui interimar al Curtii de Apel Comrat,
Dmitri Fujenco, privind solutionarea cererii de recuzare inaintata de avocatul
Ruslan Ahmedov judecatorilor Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Afanasi
Curdov si Liudmila Caraianu de la examinarea cauzei penale in ordine de recurs in
privinta lui Capanji luri xxxxx invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de
art.264" alin.(3) Cod penal,

A CONSTATAT:

1. Presedintele interimar al Curtii de Apel Comrat, Dmitri Fujenco, a inaintat
demers prin care solicitd examinarea cererii de recuzarea inaintatd de avocatul
Ruslan Ahmedov judecatorilor Curtii de Apel Comrat Grigori Colev, Afanasi
Curdov si Liudmila Caraianu de la examinarea cauzei penale in ordine de recurs in
privinta lui Capanji luri xxxxx invinuit de savarsirea infractiunii prevazute de
art.264" alin.(3) Cod penal, din motiv ci in cadrul Curtii de Apel Comrat activeazi
doar sase judecatori, dintre care atributiile unuia au fost suspendate prin hotararea
Consiliului Superior al Magistraturii nr.608/25 din 20 septembrie 2016 si nu se
poate constitui complet de judecata pentru examinarea cererii de recuzare.

2. Examinand cererea de recuzare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considerd ca aceasta urmeaza a fi respinsd, reiesind din urmatoarele
considerente.

Potrivit art.35 alin.(1), (2) Cod de procedura penala, recuzarea sau abtinerea
judecatorului se solutioneaza de un alt judecator sau, dupa caz, de un alt complet
de judecata. La solutionarea recuzarii sau abtinerii judecatorilor dintr-un complet
format din 3 sau 5 judecatori, judecatorii nerecuzati din acest complet pot fi inclusi
in noul complet de judecata.

Examinarea cererii de recuzare sau a declaratiei de abtinere se face in
aceeasi zi, ascultind partile si persoana a cirei recuzare se cere. In cazul in care nu
se poate forma un nou complet de judecatd in aceeasi instanta, recuzarea se
solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic



superioara, care, dacad admite recuzarea sau abtinerea, desemneaza pentru
judecarea cauzei 0 instanta egald in grad cu instanta in care s-a produs recuzarea.

Reiesind din materialele cauzei, Colegiul penal constata ca, la 26 iulie 2018
la Curtea de Apel Comrat a parvenit spre examinare, in ordine de recurs, cauza
penali de invinuire a lui Iuri Capanji in baza art.264" alin.(3) Cod penal, care a fost
repartizatd spre examinare completului de judecatd Grigori Colev, Liudmila
Caraianu si Afanasi Curdov.

In cadrul examinarii cauzei penale, la 31 ianuarie 2019, avocatul Ruslan
Ahmedov care reprezinta interesele inculpatului Turi Capanji, a inaintat cerere de
recuzare judecatorilor Grigori Colev, Liudmila Caraianu si Afanasi Curdov,
invocand impartialitatea acestora din motiv cd au dispus examinarea cauzei in lipsa
inculpatului care nu s-a prezentat la sedinta de judecata, invocand motive
referitoare la starea sanatatii.

Conform art.33 alin.(2) Cod de procedura penald, judecatorul nu poate
participa la judecarea cauzei si urmeaza a fi recuzat:

1) daca el personal, sotul sau, ascendentii ori descendentii lor, fratii sau
surorile s1 copiii acestora, afinii si persoanele devenite prin infiere, potrivit legii,
astfel de rude, precum si alte rude ale lui, sunt direct sau indirect interesate in
proces;

2) daca el este parte vatamata sau reprezentant al ei, parte civild, parte
civilmente responsabila, sot sau rudd cu vreuna din aceste persoane ori cu
reprezentantul lor, sot sau ruda cu invinuitul, inculpatul in proces ori cu aparatorul
acestuia;

3) daca a participat in acest proces in calitate de martor, expert, specialist,
interpret, traducdtor, grefier, persoand care a efectuat urmarirea penald, procuror,
judecdtor de instructie, aparator, reprezentant legal al invinuitului, inculpatului,
reprezentant al partii vatamate, partii civile sau partii civilmente responsabile;

4) daca a efectuat o cercetare sau un control administrativ al circumstantelor
cauzei sau a participat la adoptarea unei hotarari referitoare la aceastd cauza in
orice organ obstesc sau de stat;

5) daca el a luat in aceasta cauza hotarari anterioare judecatii in care si-a
expus opinia asupra vinovatiei sau nevinovatiei inculpatului;

6) dacd existd alte circumstante care pun la 1indoiald rezonabila
impartialitatea judecatorului.

In acest context, Colegiul penal retine ci afirmatia avocatului Ruslan
Ahmedov, precum ca decizia instantei de a continua examinarea cauzei ar prezenta
o circumstanta care pune la indoiala rezonabila impartialitatea judecatorului,
prezintd o opinie eronatd a apdratorului, care nu este bazatd pe vreun argument
legal si plauzibil.

Totodata se retine ca in cererea avocatului nu sunt invocate oarecare alte
temeiuri de recuzare a judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev,
Liudmila Caraianu si Afanasi Curdov, care sunt prescrise in norma privind
recuzarea judecatorului, din care considerent instanta concluzioneaza ca cererea
inaintata de avocatul Ruslan Ahmedov, este neintemeiata si pasibila respingerii.



3. In conformitate cu prevederile art.art.33 alin.(2), 35 Cod de procedura
penald, Colegiul penal

DECIDE:

Respinge cererea de recuzare inaintata de avocatul Ruslan Ahmedov
judecatorilor Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev, Liudmila Caraianu si Afanasi
Curdov, de la examinarea cauzei penale in ordine de recurs in privinta lui Capanji
luri xxxxx invinuit de sivérsirea infractiunii prevazute de art.264" alin.(3) Cod
penal.

Incheierea nu este susceptibild de a fi atacatd, pronuntatd integral la 08
februarie 2019.

Presedinte Vladimir Timofti

Judecatori Anatolie Turcan

Elena Cobzac



