Dosarul nr. 1rh-2/2019
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

24 ianuarie 2019 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Vladimir Timofti,

Judecdtori — Victor Boico, Nadejda Toma, Anatolie Turcan, Elena Cobzac,
cu participarea:

procurorului - Sergiu Crijanovschi

avocatului - Liliana Binzari

interpretului — Oxana Bucicov

a judecat, In sedinta publicd, cererea de revizuire declaratd de catre
condamnatul Igor Goriunov, prin care se solicita desfiintarea incheierii judecatorului
de instructie al Judecatoriei Rezina din 05 august 2015 referitor la respingerea
plangerii, depusa in ordinea art. 473 Cod de procedura penala, impotriva hotararii
comisiei administratiei Penitenciarului nr. 17 or. Rezina din 23 ianuarie 2015 privind
aplicarea catuselor condamnatului in procesul deplasdrii libere in conditii de
detentiune.

Termenul de examinare a cererii de revizuire:
20.11.2018 - 24.01.2019

Procedura de citare legal indeplinita.

S-au prezentat:

Procurorul Sergiu Crijanovschi, care a solicitat respingerea cererii de revizuire.

Avocatul Liliana Binzari, In numele condamnatului Igor Goriunov, care a
solicitat admiterea cererii de revizuire in sensul declarat.

A fost etapat condamnatul Igor Goriunov, care a solicitat admiterea cererii de
revizuire in sensul declarat.

Asupra cererii de revizuire, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Tribunalului mun. Chisindu din 16 iulie 1998, Goriunov Igor
Xxxxx a fost condamnat in baza art. 88 pct. 1), 4), 6), art. 123!, art. 227 alin. (2) Cod
penal, cu aplicarea art. 39 Cod penal (redactia anului 1961), la detentiune pe viata.

2. La data de 22 iunie 2015, condamnatul Goriunov Igor a inaintat plangere, in
procedura prevazutd de art. 473 Cod de procedura penald, la judecatorul de
instructie al Judecatoriei Rezina, prin care a solicitat anularea hotdrarii comisiei
administratiei Penitenciarului nr. 17 or. Rezina din 23 ianuarie 2015 cu privire la
deplasarea acestuia cu aplicarea catuselor.



In motivarea plangerii inaintate a invocat cé:

- pentru aceiasi abatere disciplinara i-au fost aplicate doud sanctiuni;

- la data de 06.08.2014 a fost sanctionat prin decizia sefului Penitenciarului nr.
17, cu avertisment, pentru abaterea disciplinard comisa la 03.08.2014, cand la el s-a
depistat un obiect interzis, telefon mobil;

- ulterior, la data de 23.01.2015 prin hotdrarea comisiei administratiei
Penitenciarului nr. 17, pentru aceiagi abatere disciplinard i s-a aplicat si alta
sanctiune — aplicarea catuselor in procesul deplasarii libere prin penitenciar.

3. Prin incheierea judecdtorului de instructie al Judecdtoriei Rezina din 05
august 2015 a fost respinsa plangerea condamnatului Goriunov Igor impotriva
hotdrarii comisiei administratiei Penitenciarului nr. 17 din 23 ianuarie 2015 cu privire
la aplicarea catuselor condamnatului in procesul deplasarii libere In conditii de
detentiune.

In motivarea incheierii instanta de judecata a mentionat cd, tinand cont de
prevederile art. 95 al Statutului de executare a pedepselor de condamnati rezultd ca,
in cazul dat, hotararea comisiei administratiei Penitenciarului nr. 17 or. Rezina din
23 ianuarie 2015 privind aplicarea catuselor in procesul deplasarii libere prin
penitenciar condamnatilor la detentiune pe viatd, a fost luatda in urma evaluarii
condamnatilor la detentiune pe viata pe parcursul a 6 luni, care invederand faptul ca
condamnatul Goriunov Igor pe parcursul a 6 luni a avut sanctiune disciplinara
aplicata prin decizia din 06.08.2014 sub forma de avertisment a decis, in raport cu
gradul de pericol in procesul deplasarii, de a-i fi aplicate citusele. Ins3, instanta de
judecata a considerat cd, aceasta nu este o sanctiune disciplinara, dar o mdsurd de
prevenire a gradului de pericol in procesul deplasarii, din care motiv a fost respinsa
plangerea ca nefondata.

4. La data de 26 octombrie 2018, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit
cererea de revizuire, depusda de condamnatului Goriunov Igor, in temeiul art. 464!
Cod de procedura penald, care solicita desfiintarea inclusiv a incheierii judecatorului
de instructie al Judecdtoriei Rezina din 05 august 2015, cu remiterea cauzei la
rejudecare In prima instanta.

In motivarea cererii de revizuire se invoci:

-la data de 29 mai 2018 Curtea Europeand a Drepturilor Omului a pronuntat
hotdrarea in cauza Goriunov v. Republicii Moldova (cererea nr. 14466/12), in care a
recunoscut ca, incheierea Judecatoriei Rezina din 25 noiembrie 2011 in cauza nr. 21-
68/2011 contravine Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si
Libertatilor Fundamentale;

- hotararea judecdtoreasca a instantei nationale, contestata la CtEDO, pana in
prezent are efecte juridice, incalcand astfel drepturile fundamentale a
condamnatului Goriunov Igor;

- prin hotdrarea analogica a Judecdtorie Rezina din 05 august 2015, unde sunt
constatate circumstante similare, la fel au fost incalcate drepturile fundamentale ale
condamnatului Goriunov Igor si care au efecte juridice respective.

5. Judecand cererea de revizuire, In raport cu materialele dosarului si motivele
invocate, Colegiul penal concluzioneaza cd, aceasta urmeaza a fi respinsa din
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urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 464! alin. (1) Cod de procedurd penals, hotérarile
irevocabile pronuntate in cauzele in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a
constatat o incalcare a drepturilor sau a libertatilor fundamentale ale omului pot fi
supuse revizuirii dacd, cel putin una dintre consecintele grave ale incalcdrii
Conventiei pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale si a
protocoalelor aditionale la aceasta continua sa se produca si nu poate fi remediata
decat prin revizuirea hotararii pronuntate.

Prin urmare, in prezenta speta reiesind din lucrdrile dosarului se atesta ca, la 01
martie 2012, condamnatul Goriunov Igor, in temeiul articolelor 3, 34 din Conventia
pentru apdrarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, a depus cerere la
Curtea Europeana a Drepturilor Omului. Reclamantul s-a plans cd, a fost supus
unui tratament inuman si degradant pe parcursul unei perioade de 5 luni prin
faptul cd, a fost Incdtusat de fiecare data cand s-a deplasat in afara celulei sale.

Colegiul penal constatd cd, in pct. 41 a hotdrarii din 29 mai 2018, in cauza
Goriunov v. Republica Moldova, Curtea Europeana a statuat ca: ,reclamantul a fost
sanctionat prin faptul cd a fost incitusat de fiecare dati cind iesea din celuld (in plus, pentru
o perioadd nespecificati), in absenta oricdror acuzatii sau dovezi cd acesta a reprezentat un
risc pentru sdandtate sau securitate, aparent pentru mdsuri punitive si preventive si pe baza
unei ordonante care a extins limitele dispozitiei legale care permite o astfel de mdsurd. El s-ar
fi simtit astfel pedepsit in mod nedrept si disproportionat, ceea ce a ficut ca aparitia sa zilnicd
in cdtuge in fata altor detinuti sd fi fost aparent in detrimentul demnitdtii sale umane. Din
aceste motive, Curtea considerd cd reclamantul a fost supus , tratamentului degradant” in
sensul Articolului 3 din Conventie. Prin urmare, a existat o incdlcare a acestei prevederi in
prezenta cauza”

Deci, in cazul condamnatului Goriunov Igor, CtEDO a constatat incdlcarea art.
3 din Conventie.

Reiesind din dispozitiile art. 464! alin. (1) Cod de procedura penala, se retine ca
aceastd norma stipuleaza ca, pot fi supuse revizuirii doar acele hotdrari irevocabile
pronuntate in cauzele, in care CtEDO a constatat o incalcare a drepturilor sau a
libertatilor fundamentale ale omului.

In hotdrarea din 29 mai 2018, in cauza condamnatului Goriunov Igor, Curtea
Europeana a constatat incdlcarea unui drept fundamental in urma examindrii
plangerii ultimului privind impunerea incatusdrii in timpul deplasarii in afara
celulei sale, care prin incheierea irevocabild adoptata de judecatorul de instructie al
Judecatoriei Rezina din 25 noiembrie 2011 a fost respinsa.

Ins4, in prezenta spetd, condamnatul Goriunov Igor solicitd revizuirea unei alte
hotdrari irevocabile, adicd a incheierii judecatorului de instructie al Judecatoriei
Rezina din 05 august 2015, care nu a fost obiect de analiza in hotdrarea Curtii
Europene din 29 mai 2018, unde s-a constatat incdlcarea drepturilor sau libertatilor
fundamentale ale solicitantului revizuirii.

Astfel, Colegiul penal retine cd, condamnatul Goriunov Igor nu a prezentat sau
invocat instantei supreme careva hotarare a CtEDO, prin care ar fi fost constatate
incdlcdri a Conventiei in rezultatul pronuntdarii incheierii irevocabile a judecatorului
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de instructie al Judecatoriei Rezina din 05 august 2015, respectiv hotararea Curtii
Europene din 29 mai 2018, nu se referd la prezenta speta.

Totodata, Colegiul penal releva cd, potrivit dispozitiilor procesual-penale
solicitantii revizuirii, urmeaza sa se ghideze de prevederile ce se refera la revizuirea
cauzei In urma pronuntarii hotdrarii de catre Curtea Europeand a Drepturilor
Omului, prevazute la dispozitiile art. 464! Cod de procedurd penald, insa, la caz
condamnatul solicita, in lipsa unei astfel de hotarari, ca Colegiul penal sa aplice fata
de acesta, prin analogie o altd hotdrare a Curtii Europene, prin care nu s-a expus
asupra cererii care face obiectul solicitdrii condamnatului, fapt ce nu este prevazut
de legislatia de procedura penala.

Potrivit art. 464! alin. (10) Cod de procedura penald, instanta respinge cererea
de revizuire In cazul in care constata cd este neintemeiata.

Tinand cont de cele expuse mai sus, Colegiul penal conchide cd, cererea de
revizuire Inaintata de catre condamnatul Goriunov Igor, in prezenta spetd este una
neintemeiata, din care motiv urmeaza a fi respinsa.

6. In conformitate cu art. 464! alin. (10) Cod de procedura penald, Colegiul penal

DECIDE:

Se respinge ca neintemeiata cererea de revizuire declaratd de catre condamnatul
Igor Goriunov impotriva incheierii judecatorului de instructie al Judecdtoriei Rezina
din 05 august 2015 prin care a fost respinsa plangea depusa, in ordinea art. 473 Cod
de procedura penald, impotriva hotdrarii comisiei administratiei Penitenciarului nr.
17 or. Rezina din 23 ianuarie 2015 privind aplicarea catuselor condamnatului in
procesul deplasarii libere in conditii de detentiune.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la data de 21 februarie 2019.

Presedinte Vladimir Timofti
Judecatori Victor Boico
Nadejda Toma

Anatolie Turcan

Elena Cobzac



