Dosarul nr. 1re-26/2019
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
20 februarie 2019 mun. Chisiniu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan

lon Guzun

examinand admisibilitatea In principiu a recursului in anulare declarat de catre
petitionarul losifzon Leon, prin care se solicitd casarea incheierii Colegiului penal al
Curtii Supreme de Justitie din 06 noiembrie 2018,

Termenul de examinare a cauzei:
instanta de recurs in anulare: 04.02.2019 - 20.02.2019;

CONSTATA:

1. La 31 octombrie 2018, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit cererea
petitionarilor losifzon Leon, Frunza Nicolae si Bovbalan Victor prin care s-a solicitat
stramutarea judecarii recursului declarat impotriva incheierii judecdtoriei Chisindu
sediul Riscani din 23 iunie 2018, de la Curtea de Apel Chisindu la Curtea de Apel Balti,
invocand comportamentul coruptibil al politiei, procuraturii, instantelor de judecatd a
mun. Chisindu.

2. Prin incheierea Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 06 noiembrie
2018, cererea petitionarilor losifzon Leon, Frunza Nicolae si Bovbalan Victor, privind
stramutarea judecarii recursului declarat impotriva incheierii judecatoriei Chisindu
sediul Riscani din 23 iunie 2018, de la Curtea de Apel Chisinau la Curtea de Apel Balti,
a fost respinsa.

Instanta de recurs a respins argumentele invocate de catre petitionari ca fiind
neintemeiate si care contravin prevederilor art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura
penald, considerand ca cererea privind stramutarea cauzei este una declarativa, or
potrivit art. 26 Cod de procedurd penald, la infaptuirea justitiei in cauzele penale,
judecatorii sunt independenti si se supun numai legii. Judecatorul judeca cauzele
conform legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara
respectiva si in conditii care exclud orice presiune asupra lor.

Astfel, Colegiul penal a conchis, cd motivele invocate in cerere sunt niste
presupuneri ale petitionarilor si nu pot servi drept temei de stramutare a cauzei penale,
nu sunt invocate argumente concrete si obiective ce ar confirma impartialitatea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.



Mai mult, prin incheierea din 31 iulie 2018, Curtea Suprema de Justitie si-a €Xpus
deja opinia intru respingerea cererii de stramutare inaintate de petitionarii losifzon
Leon, Frunza Nicolae si Bovbalan Victor, in care au fost invocate motive similare ca
in cererea supusa examinarii.

3. La 27 noiembrie 2018, losifzon Leon, facand trimitere la falsificarea unor acte
din dosar, declard recurs in anulare prin care solicitd casarea incheierii Curtii Supreme
de Justitie din 06 noiembrie 2018 ca fiind ilegald si neintemeiatd si strdmutarea
judecdrii recursului declarat impotriva incheierii judecatoriei Chisindu, sediul Riscani
din 23 iunie 2018, de la Curtea de Apel Chisindu la Curtea de Apel Balti.

4, Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, pe baza
materialului din dosarul cauzei, Colegiul penal concluzioneaza cad acesta urmeaza a fi
declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penali,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) si
3), si in numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecétoresti dupa epuizarea
cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de proceduri penala,
cererea de recurs in anulare trebuie sd cuprindd motivele recursului in anulare cu
mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii
atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penald, se
mentioneaza ca hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost
judecata cauza penala in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare
sau de Incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate
de Capitolul 1V, Sectiunea | si Sectiunea II ale Codului de procedura penald - adica
calea apelului si recursului ordinar.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus in raport cu speta datd, rezulta ca
incheierea Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 06 noiembrie 2018,
adoptata in ordinea reglementatd de art. 46-49 Cod de procedura penald, nu cade sub
incidenta categoriilor de hotdrari irevocabile prevazute la alin. (1) art. 452 Cod de
procedura penala, ce pot fi contestate cu recurs Tn anulare la Curtea Suprema de Justitie,
iar recursul 1n anulare declarat Tmpotriva incheierii mentionate, este inadmisibil,
deoarece o asemenea hotarare nu este susceptibild de a fi atacatd cu recurs in anulare.
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Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedurd penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului Tnaintat, din motiv ca nu
indeplineste cerintele de continut.

5. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (2), art. 432 alin. (2) pct. 1), art.
453, 456 Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul losifzon Leon,
impotriva incheierii Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie din 06 noiembrie
2018, deoarece nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la 26 februarie 20109.

Presedinte: lurie Diaconu
Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun



