Dosarul nr. 1re-46/2014
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
05 februarie 2014 mun. Chisindau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Petru Ursache,
Judecatori — Nicolae Gordila si Vladimir Timofti,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 22 mai 2012, declarat de catre
condamnatul,

Patrascu Serghei Vasile, ndscut la 31 octombrie 1980,
originar si domiciliat in s. Pojareni, r-1 laloveni.
Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. in instanta de fond: 31.05.2012-13.04.2012
2. in instanta de recurs: 04.05.2012- 22.05.2012
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Ialoveni din 05 decembrie 2007, Patrascu S.V. a fost
condamnat in baza art. 188 alin. (2) lit. b), f) Cod penal, la 6 ani inchisoare.

2. La 21 martie 2012, condamnatul a Inaintat judecatorului de instructie cerere
privind liberarea conditionata de pedeapsa inainte de termen.

3. Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 13 aprilie 2012, a fost
admisa cererea lui Patrascu S.V., cu liberarea conditionata inainte de termen a acestuia
pe termenul neispdsit de pedeapsa 11 luni 14 zile.

In motivarea solutiei adoptate, instanta de judecatd a mentionat cd condamnatul a
dat dovada de un comportament respectuos, s-a corijat, in ultima perioada de timp nu
a comis incalcari de disciplina si regim, a recunoscut vina in comiterea infractiunii, este
caracterizat pozitiv din partea administratiei institutiei penitenciare, este antrenat in
cimpul muncii, nu este recunoscut violator fraudulos al regimului de detentie, nu are
de restituit prejudiciu material si ca urmare meritd a fi eliberat conditionat de pedeapsa
Inainte de termen.

4. La 27 aprilie 2012 procurorul in Procuratura sect. Riscani, mun. Chisindu,
Vitalie Calugdreanu, a declarat recurs, solicitind casarea incheierii mentionate,
rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care sa fie respinsa cererea de
liberare conditionata de pedeapsa inainte de termen a condammnatului, invocind ca
instanta de fond a ignorat faptul ca termenul executat de 4 ani si 7 luni este prea mic
pentru atingerea scopului pedepsei stabilite, deoarece el a fost condamnat pentru
ispagirea deplina a pedepsei aplicate, iar liberarea conditionata de pedeapsa inainte de
termen a lui Patragcu S.V. fiind prematura.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 22 mai 2012, a fost
admis recursul declarat, casata incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, din
13.04.2012, rejudecata cauza si pronuntatd o hotdrire noud, prin care demersul
condamnatului Patrascu S.V., a fost respinsd ca nefondat.



In motivarea solutiei adoptate, instanta de recurs a indicat ca, instanta de fond
eronat a admis cererea condamnatului privind liberarea conditionata inainte de
termen, deoarece nu s-a tinut cont de faptul ca infractiune pentru comiterea careia
Patrascu S.V. este condamnat, este una cu un grad sporit, o infractiune savirsitd cu
actiuni agresive asupra unei persoane insotitd de violenta periculoasa pentru viata sau
sdnatatea persoanei. Prin urmare, corectarea si reeducarea condamnatului nu este
posibild fara executarea deplind a pedepsei si a fost eliberat prematur, la moment el nu
cade sub incidenta art. 91 Cod penal.

6. La 31 mai 2013 condamnatul declara recurs in anulare, prin care solicita casarea
deciziei instantei de recurs, cu rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri, prin
care sa-i fie admisd cererea de liberare conditionatd de pedeapsd inainte de termen,
invocind ilegalitatea deciziei Curtii de Apel, examinata in lipsa lui si cu participarea
ilegald a procurorului Cdlugareanu V., care a participat si in instanta de fond.

7. Verificand argumentele recursului in anulare in raport cu actele cauzei, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) CPP, Procurorul General si adjunctii lui,
persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si, In numele acestor
persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de
Justitie recurs in anulare impotriva hotararii judecatoresti irevocabile dupd epuizarea
cdilor ordinare de atac.

Instanta de recurs mentioneaza, ca notiunea de , hotdriri judecitoresti irevocabile
dupd epuizarea cdilor ordinare de atac” nu cuprinde incheierile adoptate de catre
judecdtorul de instructie, dar se refera la sentintele adoptate de instantele de judecata,
care au parcurs cdile ordinare de atac.

Totodata, Colegiul penal retine cd, la 27.10.2012 a intrat in vigoare Legea nr. 66 din
05.04.2012 pentru modificarea si completarea CPP. Potrivit pct. 144 al art. (1) din legea
mentionatd, prevederile expuse in alin. (2) si (3) din art. 452 CPP, au fost abrogate.

Reiesind din prevederile legale enuntate mai sus, condamnatul Patrascu S.V. nu
este In drept sd atace decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 22 mai
2013, deoarece hotdririle adoptate conform art. art. 469-472 CPP, adica incheierea
instantei privind solutionarea chestiunilor referitor la executarea hotdririlor
judecatoresti, pot fi atacate de catre persoanele interesate, in termen de 15 zile, cu
recurs care se judeca conform prevederilor titl. II cap. IV sect. a 2-a § 2 din Partea
speciala.

Astfel In speta datd, condamnatul a epuizat toate cdile de atac prevazute de
legislatia in vigoare, si decizia recuratd, nu mai poate fi supusd controlului
extraordinar, pe motiv ca legislatorul nu prevede o astfel de procedura.

Reiesind din cele mentionate, se impune solutia inadmisibilitatii recursului in
anulare declarat de condamnat, ca fiind vadit neintemeiat, deoarece nu este prevazuta
o asemenea cale de atac pentru incheierea adoptatd in ordinea prevederilor art. 469-472
Cod de procedura penala.



8. In conformitate cu art. 456 alin. (1) Cod procedura penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 22 mai 2012, declarat de cdtre condamnatul

Patrascu Serghei Vasile, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 05 februarie 2014.
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