Dosarul nr. 1ra-283/2019
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
19 februarie 2019 mun. Chigindu
Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:
Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena

Toma Nadejda
Turcan Anatolie
Boico Victor
a judecat, fara citarea partilor, recursul ordinar declarat de catre
procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau, Devder Djulieta, prin
care se solicita casarea partiald a deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 03 octombrie 2018, in cauza penald privindu-i pe
Mocanu Tamara Xxxxx, nascuta la xxxxx,

domiciliata In mun. Xxxxx;

Mocanu Anatolie Xxxxx, nascut la xxxxx,
domiciliata In mun. Xxxxx;

SC ,, Eminis Service”SRL, cod fiscal xxxxx, sediul
mun. Chisinau str. Xxxxx;

SC ,David Credit”SRL, cod fiscal xxxxx, sediul
mun. Chisinau str. Xxxxx.

Termenul de examinare a cauzei:

1. Prima instanta: 05.01.2018 — 18.04.2018;

2. Instanta de apel: 28.05.2018 — 03.10.2018;

3. Instanta de recurs: 06.12.2018 - 19.02.2019
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 18 aprilie 2018,
in procedura judecdrii pe baza probelor administrate in faza de urmdrire
penala, au fost recunoscuti vinovati si condamnati in baza art. 46, 362! alin. (3)
lit. a) Cod penal:

- Mocanu Tamara Xxxxx, la amendda in marime de 920 unitati
conventionale, ceea ce constituie suma de 46.000 lei;

- Mocanu Anatolie Xxxxx, la amenda in marime de 920 unitati
conventionale, ceea ce constituie suma de 46.000 lei;

- SC ,Eminis Service”SRL, la amenda in marime de 3300 unitati
conventionale, ceea ce constituie suma de 165.000 lei;

- SC ,David Credit”SRL, la amenda in madrime de 3300 unitati
conventionale, ceea ce constituie suma de 165.000 lei.

Mijloacele banesti in suma de 1.646 de dolari SUA, 1.410 euro, 2.136 de lei
romanesti si 58.365 lei MDL, ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la data de
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13.09.2017, la domiciliul lui Mocanu Tamara si Mocanu Anatolie, domiciliati
In mun. Xxxxx si mijloacele banesti in suma de 83.042 de dolari SUA si 13.520
de euro, ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la data de 13.09.2017, in
oficiul SC ,,David Credit” SRL, amplasat pe adresa mun. Chisindu, str. Xxxxx
si 5.100 de dolari SUA, ridicate din automobilul de model ,,Mercedes C 220"
cu n/i XXXXX, care la moment se pastreaza la Serviciul Fiscal de Stat, s-a
dispus a fi restituite proprietarilor la ramanerea definitiva a sentintei.

Actele ridicate de la domiciliul lui Mocanu A. situat In mun. Xxxxx, care
prin ordonanta 16.10.2017 au fost transmise la pastrare in camera de pastrare a
corpurilor delicte a CCTP al INI al IGP.

Corpurile delicte: actele ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la sediul
SRL , David Credit”, amplasat in mun. Chisindu, str. Xxxxx, recunoscute in
calitate de corpuri delicte, prin ordonanta din 22.12.2017, s-a dispus a fi
restituite proprietarilor la ramanerea definitiva a sentintei.

S-a incasat in mod solidar de la Mocanu Anatolie, Mocanu Tamara si de
la persoanele juridice SC , Eminis Service”SRL si SC ,David Credit”SRL -
cheltuielile de judecata in marime de 6.300 de lei.

2. Potrivit sentintei, s-a stabilit ca incepand cu anul 2015 pand in
prezent, Mocanu Tamara, aflindu-se in mun. Chisindu, folosind in activitatea
infractionala SC , Eminis Service”SRL si SC , David Credit”SRL, in cadrul
careia detinea functia de administrator, avand intentia comiterii infractiunii
de organizare a migratiei ilegale pe teritoriul diferitor tari a persoanelor ce nu
sunt cetateni sau rezidenti a acestor state, urmarind realizarea acestei intentii
infractionale si scopul obtinerii unui profit din aceasta activitate infractionala,
a participat in calitate de coautor in cadrul grupul criminal organizat creat
pentru comiterea infractiunii mentionate (organizarea migratiei ilegale),
format din Mocanu Anatolie, repartizand rolurile intre membrii acestei
reuniuni, a organizat migratia ilegala in statul Israel a mai multor cetateni ai
Republicii Moldova.

Astfel, in perioada vizatd, Mocanu Tamara, actionand in cadrul grupului
criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabila cu membrii acestuia,
repartizand rolurile intre membrii grupului criminal, urmarind scopul
obtinerii profitului, incasand aproximativ cate 7.000 de dolari SUA de la
fiecare persoand, a intreprins actiuni in vederea organizarii intrdrii si sederii
ilegale in statul Israel a cetatenilor Republicii Moldova mentionati supra, care
nu sunt nici cetateni, nici rezidenti al acestui stat.

Intru realizarea intentiilor infractionale, in perioada anului 2015 pana in
prezent, Mocanu Tamara, in baza intelegerii prealabile cu membrii grupului
criminal, s-a intalnit cu potentialii migranti, cdrora le-au fost explicate
conditiile contractuale si de munca in statul Israel, documentele necesare
pentru deschiderea vizei de intrare si sedere in statul Israel si remuneratia
ilicitd in suma de aproximativ 7.000 dolari SUA pentru persoand, care urma a
fi achitata acestora.



In continuare, Mocanu Tamara, prin participatie cu Mocanu Anatolie, SC
,Eminis Service”SRL si SC , David Credit”SRL, urmarind scopul infractional,
a primit de la mai multi cetdteni ai Republicii Moldova un set de documente,
totodatd, asumandu-si angajamentul de a perfecta actele obligatorii pentru
deschiderea vizei de munci in statul Israel. In asa mod, de citre Mocanu
Tamara a fost organizata falsificarea certificatelor care atestda absolvirea
cursurilor specializate de ingrijire a batranilor, comisiile medicale care atesta
starea sanatatii migrantilor.

Ulterior, Mocanu Tamara, actionand impreuna cu membrii grupului
criminal organizat, a intocmit pe numele migrantilor cite un pachet de
documente falsificate in circumstante necunoscute, necesare pentru
depunerea lor in acest scop la Consulatul Israelului din or. Kiev, Ucraina,
precum si au instructat migrantii cu privire la circumstantele care urmau sa le
comunice In cadrul intrevederii ce urma sa aiba loc la Consulat, cu
prezentarea informatiei despre scopul plecdrii peste hotare.

Continuandu-si actiunile sale criminale, actionand in cadrul grupului
criminal organizat, aflandu-se in mun. Chisinau, Republica Moldova,
impreuna si prin intelegere prealabila cu membrii acestuia, a transmis
migrantilor documentele necesare pentru depunerea lor la Consulatul Statului
Israel din or. Kiev, Republica Ucraina, iar pentru organizarea ilegala a acestor
actiuni, a primit de la ultimii remuneratia ilicita n suma de aproximativ 7.000
dolari pentru o persoana.

Ulterior, Mocanu Tamara, prin participatie cu Mocanu Anatolie, SC
,Eminis Service”SRL si SC ,David Credit’SRL a organizat transportarea
migrantilor la Consulatul statului Israel din or Kiev Ucraina, unde de catre
ultimii, la indicatia membrilor grupului criminal au fost depuse seturile de
acte falsificate, in baza carora au fost perfectate vize de intrare si sedere, in
temeiul carora, migrantii in mod ilegal au intrat pe teritoriul statului Israel.

Astfel, Mocanu Tamara prin actiunile sale intentionate a savarsit
infractiunea prevazutd de art. art. 46, 362! alin. (3) lit. a) Cod penal, organizarea
migratiunii ilegale, adicd organizarea, in scopul obtinerii, direct, a unui folos
financiar, a intrdrii, sederii si tranzitdrii ilegale a teritoriului unui stat, a persoanei
care nu este nici cetitean si nici rezident al acestui stat, sqvdrsitd fatd de mai multe
persoane, de citre mai multe persoane, savirsitd de un grup criminal organizat.

Incepand cu anul 2015 pana in prezent, Mocanu Anatolie, aflandu-se in
mun. Chisinau, folosind in activitatea infractionala SC , Eminis Service”SRL si
SC ,David Credit”SRL, in cadrul carora detinea functia de administrator,
avind intentia comiterii infractiunii de organizare a migratiei ilegale pe
teritoriul diferitor tdri a persoanelor ce nu sunt cetdteni sau rezidenti ai
acestor state, urmdrind realizarea acestei intentii infractionale si scopul
obtinerii unui profit din aceastd activitate infractionald, a participat in calitate
de coautor in cadrul grupului criminal organizat creat pentru comiterea
infractiunii mentionate (organizarea migratiei ilegale), format din Mocanu
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Tamara si persoane juridice mentionate supra, repartizind rolurile intre
membrii acestei reuniuni, a organizat migratia ilegald in statul Israel a mai
multor cetateni ai Republicii Moldova.

Astfel, in perioada vizatd, Mocanu Anatolie actionand in cadrul grupului
criminal organizat, impreuna si prin intelegere prealabild cu membrii acestuia,
repartizand rolurile intre membrii grupului criminal, urmarind scopul
obtinerii profitului, incasand aproximativ cate 7 000 dolari SUA de la fiecare
persoand, a Iintreprins actiuni in vederea organizarii intrdrii si sederii ilegale In
statul Israel a cetatenilor Republicii Moldova mentionati supra, care nu sunt
nici cetateni, nici rezidenti al acestui stat.

Intru realizarea intentiilor infractionale, in perioada anului 2015 pana in
prezent, Mocanu Anatolie, in baza intelegerii prealabile cu membrii grupului
criminal s-a iIntilnit cu potentialii migranti, carora le-au fost explicate
conditiile contractuale si de munca in statul Israel, documentele necesare
pentru deschiderea vizei de intrare si sedere in statul Israel si remuneratia
ilicita in suma de aproximativ 7 000 dolari SUA pentru persoana, care urma a
fi achitata acestora.

In continuare, Mocanu Anatolie, prin participatie cu Mocanu Tamara, SC
,Eminis Service”SRL si SC ,, David Credit”SRL, urmdrind scopul infractional,
a primit de la mai multi cetdteni ai Republicii Moldova un set de documente,
totodatda, asumandu-si angajamentul de a perfecta actele obligatorii pentru
deschiderea vizei de muncd in statul Israel. In asa mod, de citre Mocanu
Anatolie a fost organizata falsificarea certificatelor care atesta absolvirea
cursurilor specializate de Ingrijire a bdtranilor, comisiile medicale care atesta
starea sanatatii a migrantilor.

Ulterior, Mocanu Anatolie, actionand impreund cu membrii grupului
criminal organizat, a perfectat pe numele migrantilor cate un pachet de
documente falsificate iIn circumstante necunoscute, necesare pentru
depunerea lor in acest scop la Consulatul Israelului din or. Kiev, Ucraina,
precum si au instructat migrantii cu privire la circumstantele pe care urmau sa
le comunice In cadrul intrevederii ce urma sa aiba loc la Consulat, cu
prezentarea informatiei despre scopul plecarii peste hotare.

Continuindu-si actiunile sale criminale, actionand in cadrul grupului
criminal organizat, aflindu-se in mun. Chisindu, Republica Moldova,
impreuna si prin intelegere prealabila cu membrii acestuia, a transmis
migrantilor documentele necesare pentru depunerea lor la Consulatul Statului
Israel din or. Kiev, Ucraina, iar pentru organizarea ilegald acestor actiuni, a
primit de la ultimii, remuneratia ilicitd in suma de aproximativ 7 000 dolari,
pentru o persoana.

Ulterior, Mocanu Anatolie, prin participatie cu Mocanu Tamara, SC
,Eminis Service”SRL si SC ,David Credit’SRL a organizat transportarea
migrantilor la Consulatul statului Israel din or. Kiev, Ucraina, unde de cdtre
ultimii, la indicatia membrilor grupului criminal au fost depuse seturile de
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acte falsificate In baza cdrora au fost perfectate vize de intrare si sedere, in
temeiul carora, migrantii in mod ilegal au intrat pe teritoriul statului Israel.

Astfel, Mocanu Anatolie prin actiunile sale intentionate a savirsit
infractiunea prevazuta de art. art. 46, 3621 alin. (3) lit. a) Cod penal, organizarea
migratiunii ilegale, adicd organizarea, in scopul obtinerii, direct, a unui folos
financiar, a intrdrii, sederii si tranzitdrii ilegale a teritoriului unui stat, a persoanei
care nu este nici cetitean si nici rezident al acestui stat, sqvdrsitd fatd de mai multe
persoane, de citre mai multe persoane, savirsitd de un grup criminal organizat.

incepénd cu anul 2015 pana in prezent, SC ,Eminis Service”SRL, cod
fiscal xxxxx, desfasurandu-si activitatea in mun. Chisinau, str. Xxxxx, avind
intentia comiterii infractiunii de organizare a migratiei ilegale pe teritoriul
diferitor tari a persoanelor ce nu sunt cetateni sau rezidenti a acestor state,
urmarind realizarea acestei intentii infractionale si scopul obtinerii unui profit
din aceasta activitate infractionald, a participat in calitate de coautor in cadrul
grupul criminal organizat creat pentru comiterea infractiunii mentionate
(organizarea migratiei ilegale), format din Mocanu Tamara si Mocanu
Anatolie si ,David Credit” SRL, repartizind rolurile intre membrii acestei
reuniuni, a organizat migratia ilegala in statul Israel a mai multor cetateni ai
Republicii Moldova.

Astfel, In perioada vizatd, SC , Eminis Service”SRL, actionind in cadrul
grupului criminal organizat, Impreuna si prin intelegere prealabila cu
membrii acestuia, repartizand rolurile intre membrii grupului criminal,
urmarind scopul obtinerii profitului, incasand aproximativ cate 7.000 dolari
SUA de la fiecare persoana, a intreprins actiuni in vederea organizarii intrarii
si sederii ilegale in statul Israel a cetatenilor Republicii Moldova mentionati
supra, care nu sunt nici cetateni, nici rezidenti ai acestui stat.

Intru realizarea intentiilor infractionale, in perioada anului 2015 pana in
prezent, SC ,,Eminis Service”SRL, in baza intelegerii prealabile cu membrii
grupului criminal, s-a intalnit cu potentialii migranti, carora le-au fost
explicate conditiile contractuale si de munca in statul Israel, documentele
necesare pentru deschiderea vizei de intrare si sedere in statul Israel si
remuneratia ilicita in suma de aproximativ 7 000 dolari SUA pentru persoana,
care urma a fi achitatd acestora.

In continuare, SC ,,Eminis Service”SRL, prin participatie cu Mocanu
Tamara, Mocanu Anatolie si SRL ,David Credit", urmarind scopul
infractional, a primit de la mai multi cetateni ai Republicii Moldova un set de
documente, totodatd, asumandu-si angajamentul de a perfecta actele
obligatorii pentru deschiderea vizei de munci in statul Israel. In asa mod, de
catre membrii grupului a fost organizata falsificarea certificatelor care atesta
absolvirea cursurilor specializate de ingrijire a batranilor, comisiile medicale
care atestd starea sandtatii migrantilor.

Ulterior, de catre membrii grupului criminal organizat a fost organizat pe
numele migrantilor cate un pachet de documente falsificate in circumstante
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necunoscute, necesare pentru depunerea lor in acest scop la Consulatul
Israelului din or.Kiev, Ucraina, precum si au instructat migrantii cu privire la
circumstantele care urmau sa le comunice in cadrul intrevederii ce urma sa
aibd loc la Consulat, cu prezentarea informatiei despre scopul plecarii lor
peste hotare.

Continuindu-si actiunile sale criminale, actionind in cadrul grupului
criminal organizat, aflindu-se in mun. Chisindu, Republica Moldova,
impreuna si prin intelegere prealabila cu membrii acestuia, a transmis
migrantilor documentele necesare pentru depunerea lor la Consulatul Statului
Israel din or.Kiev, Ucraina, iar pentru organizarea ilegald a acestor actiuni, a
primit de la ultimii, remuneratia ilicita in suma de aproximativ 7 000 dolari
pentru persoana.

Ulterior, SC ,,Eminis Service”SRL, prin participatie cu Mocanu Tamara,
Mocanu Anatolie si SRL , David Credit”, a organizat transportarea migrantilor
la Consulatul statului Israel din or. Kiev, Ucraina, unde de catre ultimii, la
indicatia membrilor grupului criminal au fost depuse seturile de acte
falsificate in baza cdrora au fost perfectate vize de intrare si sedere, in temeiul
cdrora, migrantii in mod ilegal au intrat pe teritoriul statului Israel.

Astfel, SC ,, Eminis Service” SRL prin actiunile sale intentionate, a savirsit
infractiunea prevazutd de art.art. 46, 3621 alin. (3) lit. a) Cod penal, organizarea
migratiunii ilegale, adicd organizarea, in scopul obtinerii, direct, a unui folos
financiar, a intrdrii, sederii si tranzitdrii ilegale a teritoriului unui stat, a persoanei
care nu este nici cetitean si nici rezident al acestui stat, sqvdrsitd fatd de mai multe
persoane, de citre mai multe persoane, savirsitd de un grup criminal organizat.

incepénd cu anul 2015 pand in prezent, SC ,David Credit”SRL, cod
fiscal xxxxx, desfasurandu-si activitatea in mun. Chisinau, str. Xxxxx, avind
intentia comiterii infractiunii de organizare a migratiei ilegale pe teritoriul
diferitor tari a persoanelor ce nu sunt cetdteni sau rezidenti ai acestor state,
urmarind realizarea acestei intentii infractionale si scopul obtinerii unui profit
din aceasta activitate infractionala, a participat in calitate de coautor in cadrul
grupul criminal organizat creat pentru comiterea infractiunii mentionate
(organizarea migratiei ilegale), format din Mocanu Tamara si Mocanu
Anatolie si SC ,,Eminis Service”SRL, repartizind rolurile intre membrii acestei
reuniuni, a organizat migratia ilegala in statul Israel a mai multor cetateni ai
Republicii Moldova.

Astfel, in perioada vizata, SC , David Credit”SRL , actionind in cadrul
grupului criminal organizat, Impreuna si prin intelegere prealabild cu
membrii acestuia, repartizand rolurile intre membrii grupului criminal,
urmarind scopul obtinerii profitului, incasand aproximativ cate 7.000 dolari
SUA de la fiecare persoand, a intreprins actiuni in vederea organizarii intrdrii
si sederii ilegale in statul Israel a cetatenilor Republicii Moldova mentionati
supra, care nu sunt nici cetateni, nici rezidenti ai acestui stat.



Intru realizarea intentiilor infractionale, in perioada anului 2015 pana in
prezent, ,David Credit" SRL, in baza intelegerii prealabile cu membrii
grupului criminal, s-a intalnit cu potentialii migranti, cdrora i-au fost explicate
conditiile contractuale si de munca in statul Israel, documentele necesare
pentru deschiderea vizei de intrare si sedere in statul Israel si remuneratia
ilicitd In suma de aproximativ 7 000 dolari SUA pentru persoand, care urma a
fi achitata acestora.

In continuare, SC ,David Credit’SRL, prin participatie cu Mocanu
Tamara, Mocanu Anatolie si SC ,Eminis Service”SRL, urmarind scopul
infractional, a primit de la mai multi cetateni ai Republicii Moldova un set de
documente, totodata, asumandu-si angajamentul de a perfecta actele
obligatorii pentru deschiderea vizei de munca in statul Israel. In asa mod, de
catre membrii grupului a fost organizata falsificarea certificatelor care atesta
absolvirea cursurilor specializate de ingrijire a batranilor, comisiile medicale
care atesta starea sanatatii migrantilor.

Ulterior, de catre membrii grupului criminal organizat a fost organizat pe
numele migrantilor cate un pachet de documente falsificate in circumstante
necunoscute, necesare pentru depunerea lor In acest scop la Consulatul
Israelului din or. Kiev, Ucraina, precum si au instructat migrantii cu privire la
circumstantele care urmau sa le comunice in cadrul intrevederii ce urma sa
aiba loc la Consulat, cu prezentarea informatiei despre scopul plecarii lor
peste hotare. Continuindu-si actiunile sale criminale, actionind in cadrul
grupului criminal organizat, aflindu-se in mun. Chisinau, Republica Moldova,
impreuna si prin intelegere prealabila cu membrii acestuia, a transmis
migrantilor documentele necesare pentru depunerea lor la Consulatul Statului
Israel din or. Kiev, Ucraina, iar pentru organizarea ilegala acestor actiuni, a
primit de la ultimii remuneratia ilicita in suma de aproximativ 7 000 dolari,
pentru o persoana.

Ulterior, SC ,David Credit”SRL, prin participatie cu Mocanu Tamara,
Mocanu Anatolie si SC ,Eminis Service”SRL, a organizat transportarea
migrantilor la Consulatul statului Israel din or.Kiev, Ucraina, unde de catre
ultimii, la indicatia membrilor grupului criminal au fost depuse seturile de
acte falsificate, in baza carora au fost perfectate vize de intrare si sedere, in
temeiul carora, migrantii in mod ilegal au intrat pe teritoriul Statului Israel.

Astfel, SC ,, David Credit”SRL, prin actiunile sale intentionate a savirsit
infractiunea prevazuta de art. art. 46, 362! alin. (3) lit. a) Cod penal, organizarea
migratiunii ilegale, adicd organizarea, in scopul obtinerii, direct, a unui folos
financiar, a intrdrii, sederii si tranzitdrii ilegale a teritoriului unui stat, a persoanei
care nu este nici cetitean si nici rezident al acestui stat, sdvdrsitd fatd de mai multe
persoane, de citre mai multe persoane, savirsitd de un grup criminal organizat.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de cdtre procuror, care a solicitat
casarea partiald a acesteia si emiterea unei noi hotdrari, prin care a aplica fata
de inculpati, pe langd pedeapsa de baza, pedeapsa complementara obligatorie
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sub forma privarii de dreptul de exercitare a activitatii legate de prestarea
serviciilor in domeniul angajdrii In cAmpul muncii, peste hotarele Republicii
Moldova pe un termen de 5 ani. Mijloacele banesti, ridicate in cadrul
perchezitiilor pe cauza penala nominalizatd, recunoscute in calitate de corpuri
delicte si care la moment, dupa expertizarea acestora, au fost transmise spre
pastrare la Serviciul Fiscal de Stat, de incasat in beneficiul statului, in valoare
totala de: 89.788 dolari SUA, 14.860 euro, 58 365 lei MDL si 2.136 lei RON.
Bunurile ridicate si anexate la materialele cauzei penale - documentele de
constituire a persoanelor juridice, stampilele, licentele, toate contractele si
dosarele de Imprumut intre persoane fizice si SRL ,David Credit”, actele
depuse de persoanele fizice catre SRL ,David Credit”, in scopul contractarii
creditelor, recipisele de receptionare a actelor si certificatele de rambursare a
imprumuturilor, certificatele de proprietate, titlurile de autentificare,
certificatele de mostenire, certificatele cadastrale, contractele de vanzare -
cumparare a bunurilor imobile, pasapoarte ale bunurilor imobile, recunoscute
si examinate in baza ordonantei din 16.10.2017 si a ordonantei din 04.12.2017
si 22.12.2017 - de restituit proprietarilor, dupa ce sentinta intra in vigoare.
Bunurile, recunoscute in calitate de corpuri delicte: Laptop de model Toshiba
Satelite c660/1 TM, telefon mobil de model HTC, iphone de model 6+, plangeta
de model ASUS K001, de culoare negru-albastru, telefon mobil de model
Nokia , cartelele SIM Orange, telefon mobil de model FLY de culoare alba,
purtatorul de informatie de model TRANSENT Store Get A 629970572, de
culoare negru - violet, purtatorul de informatie de culoare violet cu inscriptia
FLASP, procesor de culoare negru-rosu - de confiscat in beneficiul statului, ca
fiind bunuri utilizate In procesul comiterii infractiunii; foitele, notitele,
agendele, carnetele, mapele cu Insemnari si notite, ridicate in cadrul
perchezitiilor si atasate la materialele cauzei penale - de pastrat la materialele
cauzei.

In motivarea apelului a invocat c:

-sentinta este partial ilegald si prea blanda, or instanta a neglijat
prevederile art. 362! alin. (3) lit. a) Cod penal si nu a aplicat pedeapsa
complementara obligatorie inculpatilor;

- infractiunea imputata acestora, pe langa pedeapsa de baza, include
pedeapsa complementard obligatorie - privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate, pe un termen de la31la 5
ani, sau cu lichidarea persoanei juridice;

- pedeapsa aplicatd a fost individualizata gresit;

- infractiunea datd a fost comisa de cdtre inculpati premeditat, in scopul
obtinerii unui profit material substantial;

- solicita si confiscarea In proprietatea statului a mijloacelor banesti si a
bunurilor rezultate din comiterea infractiunilor (mijloacele banesti ridicate in
cadrul perchezitiilor) cat si a bunurilor utilizate la comiterea infractiunii
(laptop de model Toshiba Satelite c660/1 TM, telefon mobil de model HTC,
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iphone de model 6+, Plangeta de model ASUS K001, de culoare negru-
albastru, telefon mobil, de modelul NOKIA, cartelele SIM Orange, telefon
mobil de model FLY de culoare alba, purtdtorul de informatie de model
TRANSENT Store Get A 629970572, de culoare negru - violet, purtatorul de
informatie de culoare violet cu inscriptia HASP, procesor de culoare negru-
rosu) - dar contrar prevederilor expuse supra, instanta a dispus prin sentinta
restituirea in beneficiul proprietarilor a tuturor mijloacelor banesti si a
bunurilor ridicate in cadrul perchezitiilor efectuate la etapa urmaririi penale.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 03
octombrie 2018, a fost respins ca nefondat apelul declarat si mentinuta
sentinta.

5. In motivarea solutiei adoptate instanta de apel a retinut, cd prima
instanta a conchis corect ca, Mocanu A., Mocanu T., SC , Eminis Service”SRL
si SC ,David Credit”SRL, sunt vinovati de comiterea infractiunii prevazute de
art. art. 46, 362! alin. (3) lit. a) Cod penal, adica organizarea migratiunii ilegale,
dupa semnele calificative , organizarea, in scopul obtinerii, direct, a unui folos
financiar, a intrdrii, sederii si tranzitdrii ilegale a teritoriului unui stat, a
persoanei care nu este nici cetatean si nici rezident al acestui stat, savarsita
fata de mai multe persoane, de citre mai multe persoane, savirsita de un grup
criminal organizat”.

Astfel, In ceea ce priveste cererea de apel declarata de catre partea
acuzarii, instanta de apel a considerat neintemeiat argumentul apelantului
precum cd, instanta de fond a stabilit o pedeapsa prea blandd in privinta
inculpatilor Mocanu Tamara, Mocanu Anatolie, ,David Credit" SRL si SC
,Eminis Service”SRL .

Instanta de apel a retinut cd, sanctiunea stabilitd pentru comiterea
infractiunii prevdzute de art. art. 46, 362! alin. (3) lit. a) Cod penal prevede
amenda in marime de la 1.150 la 1.350 de wunitati conventionale sau
inchisoare de la 5 la 7 ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumitd activitate pe un termen de la 3 la 5
ani, iar persoana juridica se pedepseste cu amendd in madrime de la 4.000 la
6.000 de wunitati conventionale, cu privarea de dreptul de a
desfasura o anumita activitate, sau cu lichidarea persoanei juridice.

Instanta de apel a indicat cd circumstante ce atenueaza rdaspunderea
penald, conform art. 76 Cod penal, in privinta inculpatilor sunt considerate
contribuirea activa la descoperirea infractiunii si cdinta sincera. La materialele
dosarului nu sunt probe care sd ateste cda inculpatii ar fi fost anterior
condamnati. Circumstante ce agraveazd raspunderea penala In privinta
inculpatilor nu au fost stabilite, precum si nici temeiuri de liberare a acestora
de raspundere penala.

Astfel, ca urmare a aplicarii prevederilor art. 364! alin. (8) Cod de
procedura penala si a reducerilor cu 1/4 din limitele pedepselor prevazute de
art. art. 46, 362! alin. (3) lit. a) Cod penal, limitele pedepsei cu amenda
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aplicabile in prezenta cauza pentru persoane fizice sunt de la 863 de unitati
conventionale (1.150 - 1/4) la 1.013 unitati conventionale (1.350 - 1/4), iar
pentru persoanele juridice - de la 3.000 de unitati conventionale (4. 000 - 1/4) la
4.500 de unitati conventionale (6.000 - 1/4).

Astfel, in prezenta cauza instanta de apel a retinut doar circumstante
atenuante - contribuirea activa la descoperirea infractiunii si cdinta activa, din
materialele dosarului s-a stabilit cd, inculpatii Mocanu Anatolie si
Mocanu Tamara au la intretinere 2 copii minori. In ceea ce priveste SC
,Eminis Service”SRL si SC ,David Credit”SRL, la materialele dosarului nu
sunt probe care sa ateste ca, acestea anterior ar fi fost atrase la raspundere
penala. Totodatd, s-a stabilit ca, pe parcursul anilor 2015 - 2017, acestea au
achitat la buget impozite in suma totala de peste 900.000 lei.

Prin urmare, reiesind din cele constatate supra si anume ca, inculpatii nu
au comis anterior nici o infractiune, si-au recunoscut integral vina, cauza fiind
examinatd in ordinea stabilitd de art. 364! Cod de procedurd penald, tinand
cont de prevalarea circumstantelor atenuante si lipsa celor agravante, de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii comise, reiesind din noile
limite de pedeapsa stabilite conform prevederilor art. 364! Cod de procedura
penala, tinand cont de prevederile art. 78 alin. (2) Cod penal, care
reglementeazd mecanismul influentei circumstantelor atenuante si agravante
asupra pedepsei penale, instanta de apel a considerat cd, prima instanta a
conchis corect ca, scopul educativ si preventiv al pedepsei aplicate in cauza
penala data in privinta inculpatilor poate fi atins prin aplicarea unei pedepse
penale sub formd de amenda, fara privarea de dreptul de a ocupa anumite
functii sau de a exercita o anumita activitate sau lichidarea persoanei juridice.

Instanta de apel a considerat cd, prima instanta a conchis corect cd, partea
acuzarii nu a  prezentat dovezi care sa  demonstreze ¢4,
mijloacele banesti ridicate In cadrul perchezitiilor mentionate au fost
dobandite pe cale criminald, procurorul nu a prezentat probe care ar
demonstra cd, mijloacele financiare recunoscute in calitate de corpuri
delicte in prezenta cauza penala au fost utilizate sau destinate pentru
sdvarsirea unei infractiuni, rezultd din infractiuni, precum si orice
venituri din valorificarea acestor bunuri, cd au fost date pentru a
determina savarsirea unei infractiuni sau pentru a-l1 rasplati pe infractor,
sunt detinute contrar dispozitiilor legale, sunt convertite sau
transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate din infractiuni si din
veniturile de la aceste bunuri.

In afard de aceasta, prin incheierile Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru, s-a stabilit cd, mijloacele banesti ridicate in cadrul perchezitiilor
nu au fost dobandite pe cale criminala.

Instanta de apel a mai retinut cd, pe parcursul examindrii cauzei in prima
instanta si In sedintele instantei de apel, acuzarea nu si-a motivat
solicitarea de transmitere a mijloacelor bdnesti in beneficiul statului si
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nu a fdcut trimitere la vreo dispozitie legald pe care si-a intemeiat
pretentia respectiva.

Prin urmare, reiesind din cele mentionate supra, in viziunea instantei de
apel, prima instanta a conchis corect cd, mijloacele banesti in suma de 1.646
dolari SUA, 1.410 Euro, 2.136 de lei romanesti si 58.365 lei mld, ridicate in
cadrul perchezitiei efectuate la 13.09.2017, la domiciliul lui Mocanu Tamara si
Mocanu Anatolie si mijloacele banesti in suma de 83.042 de dolari SUA
si 13.520 euro ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la 13.09.2017 in
oficiul SRL ,David Credit” si 5.100 dolari SUA, ridicate din automobilul
de model ,,Mercedes C 220” cu n/i XXXXX, care la moment se pdstreaza la
Serviciul Fiscal de Stat - urmeaza a fi restituite proprietarilor la
ramanerea definitiva a sentintei.

In ceea ce priveste actele ridicate de la domiciliul lui Mocanu Anatolie,
care prin ordonanta din 16.10.2017 au fost transmise la pastrare in camera de
pastrare a corpurilor delicte a CCTP al INI al IGP, instanta de apel a
mentionat ca prima instanta a conchis corect ca, acestea urmeaza a fi restituite
proprietarilor la ramanerea definitivd a sentintei or, in cadrul urmaririi
penale, acestea nu au fost recunoscute in calitate de corpuri delicte.

Cu referire la actele ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la sediul SRL
,David Credit” si recunoscute in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din
22.12.2017, prima instantd a conchis corect cd, si acestea urmeaza a fi restituite
proprietarilor la rdmanerea definitiva a sentintei or, reiesind din prevederile
art. 158 Cod de procedura penala, corpurile delicte sunt recunoscute obiectele
in cazul In care exista temeiuri de a presupune ca ele au servit la savarsirea
infractiunii, au pastrat asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit
obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte valori ori obiecte si
documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea infractiunii,
constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru
respingerea Invinuirii ori atenuarea radspunderii penale.

6. Impotriva deciziei instantei de apel a declarat recursul ordinar
procurorul, care invocand prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de
procedura penald, solicita casarea partiald a acesteia, in partea ce tine de
individualizarea pedepsei, cu remiterea cauzei spre o noud rejudecare, in
instanta de apel, in alt complet de judecata.

In motivarea recursului invoca:

- la stabilirea pedepsei inculpatilor, pentru infractiunea comisd, ambele
instante de judecatd nu au acordat deplind eficientd prevederilor art. 78 alin.
(2) Cod penal, in speta incorect au ajuns la concluzia inlaturdrii pedepsei
complementare, sub forma privdrii de dreptul de exercitare a activitatii legate
de prestarea serviciilor in domeniul angajarii in campul muncii peste hotarele
RM, or inculpatii nu au dat dovadd de o conduitd profesionala, dar
dimpotriva intreaga capacitate profesionala a fost focalizata in scopul obtinerii
unui profit material substantial in mod ilegal;
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- considerd oportuna evaluarea juridica, a actiunilor fdptasilor sub
aspectul prejudiciului cauzat relatiilor sociale ocrotite de legea penald, pentru
incalcarea careia au fost adusi in fata instantei;

- unica metodad de reeducare si corijare, este condamnarea inculpatilor,
atat la pedeapsa principala, cat si prin stabilirea pedepsei complimentare, or
argumentele invocate la adoptarea solutiei prin care instantele s-au mizat pe
circumstante ce reies din personalitatea inculpatilor, precum nu s-au aflat in
conflict cu legea si prezenta copiilor minori, nu pot substitui rezonanta
infractiunii si impactul acesteia asupra societatii;

- potrivit Hotaririi Plenului Curtii Supreme de Justitie, ,Cu privire la
unele chestiuni ce vizeaza individualizarea pedepsei penale”, cu referire la
prevederile art. 78 alin. (2) Cod penal, in cazul in care instanta de judecata
constata circumstante atenuante la savarsirea infractiunii, pedeapsa
complimentara care nu este obligatorie (cu sau fara) prevazutd de lege pentru
infractiunea savarsita poate fi inldturata. Pedeapsa complimentara obligatorie
poate fi inlaturatd numai in conditiile art. 79 alin. (1) Cod penal;

- cele enuntate supra, denotd cd desi ambele instante de judecata au
statuat asupra oportunitatii inlaturarii pedepsei complimentare obligatorii, nu
au identificat nici o circumstantd exceptionald care ar permite inldturarea
acesteia;

- Intru respectarea intocmai a rigorilor art. 61 Cod penal, potrivit
carora, pedeapsa are drept scop restabilirea echitdtii sociale, corectarea
condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din
partea condamnatului, cat si din partea altor persoane, se impune inevitabil
aplicarea fatd de inculpati a pedepsei complimentare pe termenul solicitat de
procuror, pedeapsa, care va avea ca efect nu stagnarea activitatii profesionale
ale inculpatilor, ci din contra prilej de revizuire a atitudinii acestora, fata de
tapta pentru care au fost deferiti justitiei;

- instanta de apel verificand cauza sub aspectul legalitatii inlaturdrii
pedepsei complimentare, urma sa aprecieze just, daca aceastd solutie nu
contravine cu toate prevederile ce reglementeaza pedeapsa penals,
individualizarea acesteia, precum si alte criterii ce tin de tratamentul juridic
penal;

- este lipsita de suport juridic si solutia instantei privind neaplicarea
confiscdrii speciale, or potrivit prevederilor pct. 6 al Hotaririi Plenului Curtii
Supreme de Justitie, privind practica aplicdrii de catre instantele de judecata a
dispozitiilor legale referitoare la confiscarea averii, bunuri rezultate din
infractiune constituie, orice avantaj economic obtinut In urma savarsirii
infractiunilor penale;

- confiscarea speciala este o mdsura de siguranta de drept penal cu
caracter patrimonial, care constd In trecerea in patrimoniul statului a unor
bunuri sau valori care au servit la savirsirea faptei penale sau au rezultat din

sdvirsirea acesteia, ori sunt detinute contrar legii;
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- in cazul de fatd, reiesind din gradul de implicare a fdptasilor in
actiunile comise de organizarea migratiunii ilegale, prin modul in care a fost
conceputd activitatea infractionald, se deduce cd, mijloacele financiare
(ridicate in cadrul perchezitiilor, in valoare de 89.788 dolari SUA, 14.860 Euro
si 58.365 lei MD si 2.136 lei RON) si bunurile rezultate din comiterea
infractiunilor, cat si bunurile utilizate in comiterea infractiunii (laptop de
model Toshiba Satelite c660/1 TM, telefon mobil de model HTC, iphone de
model 6+, planseta de model ASUS K001, de culoare negru-albastru, telefon
mobil, de modelul NOKIA , cartelele SIM Orange, telefon mobil de model FLY
de culoare alba, purtatorul de informatie de model TRANSENT Store Get A
629970572, de culoare negru - violet, purtatorul de informatie de culoare violet
cu inscriptia HASP, procesor de culoare negru-rosu) — urmeaza a fi confiscate
in beneficiul statului, ca fiind bunuri utilizate la comiterea infractiunii si
rezultate din activitatea criminala.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de
procedura penald, avocatul Mamaliga I. in numele inculpatilor Mocanu T. si
Mocanu A., a depus referinta privind opinia asupra recursului declarat, prin
care solicita respingerea acestuia cu mentinerea hotdrarilor instantelor de
fond, deoarece inasprirea nefondatd a pedepsei va avea un caracter invers
decat scopul stabilit de legislatie. Aplicarea in privinta inculpatilor a pedepsei
complementare sub forma de privarea de dreptul de prestare a serviciilor in
domeniul angajarii In campul muncii, se va rasfrange negativ nu numai
asupra familiei Mocanu, dar si a angajatilor SC ,, Eminis Service”SRL, precum
si asupra bugetului de stat care va fi lipsit de impozitele achitate de companie.
Considera lipsita de careva suport legal si solicitarea acuzatorului de stat
privind aplicarea confiscarii speciale asupra mijloacelor banesti ridicate in
cadrul perchezitiilor efectuate la data de 13.09.2017.

8. Judecand recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal largit
concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi admis, cu casarea partiala a hotararii
contestate, in latura penald, in partea individualizarii pedepsei, privind
neaplicarea pedepsei complementare in privinta persoanelor juridice SC
»,Eminis Service”SRL si SC ,David Credit”SRL, si in partea hotaririi cu
privire la corpurile delicte si neaplicarea confiscarii speciale, din urmatoarele
considerente.

Potrivit prevederilor art. 434 Cod de procedura penald, judecand
recursul declarat impotriva deciziei instantei de apel, Colegiul penal largit al
Curtii Supreme de Justitie verifica legalitatea hotdrarii atacate pe baza
materialelor din dosar si se pronunta asupra tuturor motivelor invocate in
recurs de titularul acestuia.

In aceast ordine de idei, ratiunea si finalitatea exercitarii caii de atac, in
particular avandu-se in vedere recursul ordinar, rezidd in inldturarea erorilor
admise de instanta ierarhic inferioara la etapa precedenta de judecare a
cauzei, iar controlul judecatoresc pe care acesta il declanseazd, are un rol
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preventiv si unul reparator.

Solutia instantei de recurs se fundamenteaza, in drept, pe prevederile art.
435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedurd penald, potrivit carora judecand
recursul, instanta de recurs este in drept sd il admitd, sa dispund rejudecarea
de cdtre instanta de apel, In cazul In care eroarea judiciard nu poate fi
corectata de catre instanta de recurs.

Prin urmare, instanta de recurs poate sa intervind in solutia instantei de
apel, inclusiv si sa o caseze, atunci cand se constatd admiterea erorilor de
drept, de natura sad afecteze echitatea desfasurdrii procesului si care au avut
drept consecinta adoptarea unei hotarari contradictorii si nemotivate.

Potrivit art. 414 Cod de procedurd penald, instanta de apel, judecand
apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in baza probelor
examinate de prima instantd, conform materialelor din cauza penala si in baza
oriciror probe noi prezentate instantei de apel. In vederea solutionarii
apelului, instanta de apel poate da o noud apreciere probelor. Instanta de apel
se pronunta asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Relevant este de specificat in acest context ca, hotararea instantei de apel,
potrivit art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penald, trebuie sa cuprinda,
printre altele, temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupa caz, la
respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei
date.

Ins3, contrar celor stipulate de legea procesual-penals, in cauza deferitd
judecdtii instanta de apel nu a exercitat in deplina mdsura aceste atributii
legale reglementate exhaustiv de legislator.

Reiesind din sumarul recursului declarat de procuror, se constata ca
acesta este Intemeiat in baza pct. 6), 10) alin. (1) art. 427 Cod de procedura
penald, care prevede ca hotdrarile instantei de apel pot fi supuse recursului
pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si apel, in cazul
in care instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiazai solutia si s-au aplicat
pedepse individualizate contrar prevederilor legale.

Din continutul recursului rezulta ca, partea acuzarii este de acord cu
starea de fapt stabilita de instantele de fond, precum si cu incadrarea juridica a
actiunilor inculpatilor, Insd criticd decizia instantei de apel, in partea ce tine
de inlaturarea pedepsei complementare obligatorii in privinta inculpatilor si in
partea hotdririi cu privire la corpurile delicte si neaplicarea confiscarii speciale.

Colegiul penal largit, verificand legalitatea deciziei instantei de apel sub
acest aspect, constata cd aceastd instantd, la examinarea apelului, in partea
mentinerii sentintei, prin care a fost inldturata pedeapsa complementara in
privinta persoanelor juridice SC ,Eminis Service”SRL si SC ,David
Credit”SRL si cu privire la corpurile delicte si neaplicarea confiscarii speciale,
nu a respectat intru totul prevederile art. 414 alin. (1), 417 alin. (1) pct. 8) Cod
de procedura penald, hotdrarea atacata nu cuprinde motivele pe care se
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intemeiaza solutia.

Astfel, instanta de recurs retine cd, prima instanta i-a recunoscut vinovati
si i-a condamnat in baza art. 46, 362! alin. (3) lit. a) Cod penal, pe: Mocanu T.
si Mocanu A., la amenda in marime de cate 920 unitati conventionale, ceea ce
constituie suma de 46.000 lei, fiecare; SC ,,Eminis Service”SRL si SC ,, David
Credit”SRL, la amenda in marime de cate 3300 unitati conventionale, ceea ce
constituie suma de 165.000 lei, fiecare. Mijloacele banesti in suma de 1.646 de
dolari SUA, 1.410 euro, 2.136 de lei romanesti si 58.365 lei MDL, ridicate in
cadrul perchezitiei efectuate la data de 13.09.2017, la domiciliul Iui Mocanu
Tamara si Mocanu Anatolie si mijloacele banesti in suma de 83.042 de dolari
SUA si 13.520 de euro, ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la data de
13.09.2017, in oficiul SC ,,David Credit” SRL, si 5.100 de dolari SUA, ridicate
din automobilul de model ,,Mercedes C 220” cu n/1 XXXXX, care la moment se
pastreaza la Serviciul Fiscal de Stat, s-a dispus a fi restituite proprietarilor la
ramanerea definitiva a sentintei. Actele ridicate de la domiciliul lui Mocanu
A., situat In mun. Xxxxx, care prin ordonanta 16.10.2017 au fost transmise la
pastrare in camera de pastrare a corpurilor delicte a CCTP al INI al IGP.
Corpurile delicte: actele ridicate in cadrul perchezitiei efectuate la sediul SRL
,David Credit”, recunoscute in calitate de corpuri delicte prin ordonanta din
22.12.2017, s-a dispus a fi restituite proprietarilor la rdmanerea definitiva a
sentintei.

Procurorul, nefiind de acord cu hotdrarea adoptata a contestat-o in
ordine de apel, criticand-o si prin prisma faptului inlaturarii pedepsei
complimentare obligatorii si neaplicdrii confiscarii speciale.

Ins3, instanta de apel a respins ca nefondat apelul declarat si a mentinut
sentinta, iar asupra argumentului procurorului privind aplicarea pedeapsei
complementare, a indicat doar ca ,,... reiesind din cele constatate supra, si anume
cd, inculpatii nu au comis anterior nici o infractiune, si-au recunoscut integral vina,
cauza fiind examinatd in ordinea stabilitd de art. 364! Cod de procedurd penald,
tinand cont de prevalarea circumstantelor atenuante si lipsa celor agravante, de
caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii comise, reiesind din noile limite de
pedeapsa stabilite conform prevederilor art. 364! Cod de procedurd penald,... tinind
cont de prevederile art. 78 alin. (2) Cod penal, care reglementeazd mecanismul
influentei circumstantelor atenuante si agravante asupra pedepsei penale, Colegiul
penal considerd cd, prima instantd a conchis corect cd, scopul educativ si preventiv al
pedepsei aplicate in cauza penald datd in privinta inculpatilor poate fi atins prin
aplicarea unei pedepse penale sub formd de amendd, fard privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumitd activitate sau lichidarea persoanei
juridice.”

Prin urmare, in opinia Colegiului penal largit, concluziile instantei de

apel cu privire la neaplicarea pedepsei complementare in privinta persoanelor

juridice SC ,,Eminis Service”SRL si SC ,,David Credit”SRL, mentionandu-se

ca ,,scopul educativ si preventiv al pedepsei aplicate in cauza penald datd in privinta
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inculpatilor poate fi atins prin aplicarea unei pedepse penale sub formd de amendd,
fard privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumiti
activitate”, nu sunt pe deplin argumentate din punct de vedere legal, astfel
aceasta instanta nu a dezbatut si nu s-a pronuntat asupra unuia din cele mai
esentiale motive invocate de procuror in ordine de apel, neexaminand cauza
sub toate aspectele.

Din textul deciziei, Colegiul penal largit constatd ca acest argument
reflectat In apel a ramas fara raspuns in partea motivatoare a hotdrarii
instantei de apel, aceastd instantd expunandu-se doar la general cd scopul
pedepsei va fi atins fara aplicarea pedepsei complementare.

In opinia Colegiului penal lirgit, argumentul enuntat mai sus constituie
fondul apelului si asupra cdruia instanta de apel era obligatd sa se pronunte
motivat, deoarece In viziunea procurorului, acest motiv ar putea rasturna
solutia adoptatd de prima instanta si afecta temeinicia acestei hotarari.

Totodata, la acest aspect, Colegiul penal largit retine cd, la solutionarea
chestiunii cu privire la pedeapsa complementara in privinta persoanelor
juridice SC ,,Eminis Service”SRL si SC ,,David Credit”SRL, instanta de apel nu
a tinut cont de faptul ca art. 362! alin. (3) lit. a) Cod penal, de care au fost
recunoscuti vinovati inculpatii, prevede pedeapsa cu amendd in marime de la
1150 la 1350 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 5 la 7 ani, cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita 0 anumita

activitate pe un termen de la 3 la 5 ani, iar persoana juridicd se pedepseste cu

amenda in marime de la 4000 la 6000 de unitdti conventionale, cu privarea de

dreptul de a desfdsura o anumitd activitate, sau cu lichidarea persoanei

juridice. Astfel, din dispozitia normei mentionate reiese cd, pentru persoana
juridicd este obligatorie aplicarea pedepsei complementare ,cu privarea de
dreptul de a desfdsura o anumitd activitate, sau cu lichidarea persoanei
juridice.”

Astfel, Colegiul penal largit retine ca instanta de apel a dispus

neaplicarea pedepsei complementare persoanelor juridice SC , Eminis
Service”SRL si SC ,David Credit”SRL, indicand ca in cauza prevaleaza
circumstante atenuante si lipsesc circumstante agravante, fard a lua in
consideratie cd prezenta exclusivd a circumstantelor atenuante, duce la

posibilitatea neaplicarii pedepsei complementare optionale, iar pedeapsa
complementara obligatorie, poate fi inldturatd numai in conditiile art. 79 alin.
(1) Cod penal, circumstantd care in cauzd nu a fost identificata.

La fel, Colegiul penal largit respinge solicitarea procurorului privind
aplicarea pedepsei complementare si in privinta inculpatilor Mocanu T. si
Mocanu A., deoarece art. 362! alin. (3) lit. a) Cod penal, prevede aplicarea
pedepsei complementare numai in cazul aplicdrii pedepsei principale sub

forma de inchisoare, insa in cazul dat, instanta de apel just a aplicat pedeapsa
principald sub forma de amendd, in cazul dat nefiind prevazuta aplicarea
pedepsei complementare.
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Totodata, Colegiul penal largit constata ca in prezenta spetd, instanta de
apel cu referire la corpurile delicte a mentionat ca , partea acuzdrii nu a prezentat
dovezi care sid demonstreze incontestabil cd, mijloacele binesti ridicate in cadrul
perchezitiilor mentionate au fost dobdndite pe cale criminald, procurorul nu a
prezentat probe care ar demonstra cd, mijloacele financiare recunoscute in calitate de
corpuri delicte in prezenta cauzd penald au fost utilizate sau destinate pentru
sdvdrsirea unei infractiuni, rezultd din infractiuni, precum gi orice venituri din
valorificarea acestor bunuri; cd, au fost date pentru a determina sdvdrsirea unei
infractiuni sau pentru a-l rdsplati pe infractor, sunt detinute contrar dispozitiilor
legale, sunt convertite sau transformate, partial sau integral, din bunurile rezultate
din infractiuni si din veniturile de la aceste bunuri.”

La acest aspect, Colegiul penal largit indicd cd, la solutionarea chestiunii
cu privire la corpurile delicte, instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca:

- art. 106 Cod penal, prevede ca (1) Confiscarea speciala constd in
trecerea, fortatd si gratuitd, in proprietatea statului a bunurilor indicate la
alin.(2). In cazul in care aceste bunuri nu mai exist3, nu pot fi gésite sau nu pot
fi recuperate, se confisca contravaloarea acestora. (2) Sint supuse confiscarii

speciale bunurile (inclusiv valorile valutare): a) utilizate sau destinate pentru
sdvirsirea unei infractiuni; b) rezultate din infractiuni, precum si orice venituri

din valorificarea acestor bunuri;

- In speta inculpatii au fost recunoscuti vinovati pentru faptul ca
incepand cu anul 2015 pand in prezent, participand in cadrul grupului
criminal organizat, au organizat intrarea pe teritoriul statului Israel, a mai
multor persoane, perfectand pe numele migrantilor cate un pachet de
documente falsificate in circumstante necunoscute, iar pentru organizarea
ilegala a acestor actiuni, au primit de la ultimii remuneratia ilicitd In suma de
7.000 dolari, pentru persoana;

- prin ordonantele de recunoastere si anexare a corpurilor delicte la cauza
penald din 04 octombrie 2017, 04.12.2017 (£.d.170-175 v. I, f.d. 46-55 v. II), au
fost recunoscute drept corpuri delicte mijloacele banesti in suma de 1.646 de
dolari SUA, 1.410 Euro, 2.136 de lei romanesti si 58.365 lei MDL, ridicate in
cadrul perchezitiei efectuate la data de 13.09.2017, la domiciliul lui Mocanu
Tamara si Mocanu Anatolie, domiciliati In mun. Xxxxx si mijloacele banesti in
suma de 83.042 de dolari SUA si 13.520 de euro, ridicate in cadrul perchezitiei
efectuate la data de 13.09.2017, in oficiul SC,,David Credit” SRL, amplasat pe
adresa mun. Chisinau, str. Xxxxx si 5.100 de dolari SUA, ridicate din
automobilul de model ,,Mercedes C 220” cu n/1 XXXXX;

- prin procesul-verbal de perchezitie din 13.09.2017 la domiciliul lui
Mocanu Tamara si Mocanu Anatolie, au fost ridicate (Laptop de model
Toshiba Satelite c660/1 TM, telefon mobil de model HTC, iphone de model 6+,
planseta de model ASUS K001, de culoare negru-albastru, telefon mobil, de
modelul NOKIA, cartelele SIM Orange, telefon mobil de model FLY de
culoare albd, purtatorul de informatie de model TRANSENT Store Get A
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629970572, de culoare negru - violet, purtatorul de informatie de culoare violet
cu inscriptia HASP, procesor de culoare negru-rosu).

Reiesind din concluziile expuse de cdtre prima instanta mentinute de
instanta de apel, Colegiul penal largit constatd ca pripit a fost dispus
restituirea corpurilor delicte proprietarilor, fara a verifica daca o parte din
bunurile mentionate au fost utilizate la sdvarsirea infractiunii, iar alta parte au
rezultat din savarsirea acesteia, In raport cu fapta comisa de inculpati, care din
anul 2015 au organizat migratia ilegalda a multor persoane, iar pentru fiecare
persoana primeau suma de 7000 dolari (reiesind din documentele si dosarele
personale ridicate prin procesele — verbale de perchezitie) si conditiile in care
a fost savarsitd infractiunea (in cadrul acestei activitdti intocmeau pe numele
migrantilor cate un pachet de documente falsificate), fiind un grup criminal
organizat, care au avut o activitate infractionald, pe o perioada indelungata.

Din considerentele expuse, Colegiul penal largit statueaza, ca decizia
instantei de apel in cauza datd, este afectatd de insuficienta in partea motivdrii
solutiei adoptate, ceea ce este incident cazului de casare invocat in spetd si
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, iar erorile
admise de catre instanta de apel nu pot fi corectate in ordinea procedurii de
recurs, deoarece instanta de recurs nu este abilitata cu atributii de a judeca
cauza si a se pronunta asupra legalitdtii sentintei, substituind instanta care a
judecat apelul, cu incalcarea prevederilor procesuale-penale la pronuntarea
hotararii judecatoresti.

In asemenea conditii, Colegiul penal lirgit considera ci, decizia instantei
de apel In cauza urmeaza a fi casatd partial, in latura penald, in partea
individualizarii pedepsei, privind neaplicarea pedepsei complementare in
privinta persoanelor juridice SC ,Eminis Service”SRL si SC ,David
Credit”SRL, si in partea hotaririi cu privire la corpurile delicte si neaplicarea
confiscdrii speciale, in cauza penala in privinta lui Mocanu Tamara Xxxxx,
Mocanu Anatolie Xxxxx si a persoanelor juridice SC ,, Eminis Service”SRL si
SC ,David Credit”SRL, cu dispunerea rejudecdrii in instanta de apel, intr-un
nou complet de judecata.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa se conduca de
prevederile art. 436 Cod de procedura penald, care prevad procedura de
rejudecare si limitele acesteia: sd se pronunte la modul cuvenit si in stricta
conformitate cu prevederile legii procesual-penale asupra motivelor esentiale
invocate In cererea de apel; sd tina cont de imprejurdrile expuse, sa inldature
erorile mentionate, sa judece cauza in strictd conformitate cu legea, sa adopte
o hotdrare legald si intemeiatd, tindnd cont de motivele casdrii deciziei atacate,
de practica unitara in acest domeniu, precum si de practica relevanta a
CtEDO, si sa pronunte o hotdrare legald si intemeiatd, In conformitate cu
prevederile art. 417 Cod de procedura penala.

8. In conformitate cu art. art. 434, 435 alin. 2) lit. ¢) Cod de procedura
penala, Colegiul penal largit,
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DECIDE:

Se admite recursul ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura
de circumscriptie Chisindu, Devder Djulieta, se caseaza partial decizia
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 03 octombrie 2018, in latura
penala, In partea individualizarii pedepsei, privind neaplicarea pedepsei
complementare in privinta persoanelor juridice SC ,Eminis Service”SRL si
SC ,David Credit”SRL, si in partea hotaririi cu privire la corpurile delicte si
neaplicarea confiscdrii speciale, In cauza penald in privinta lui Mocanu
Tamara Xxxxx, Mocanu Anatolie Xxxxx si a persoanelor juridice SC ,, Eminis
Service”SRL si SC ,David Credit”SRL, si se dispune rejudecarea cauzei in
aceasta parte de catre aceiasi instanta de apel, in alt complet de judecata.

Celelalte dispozitii ale deciziei atacate se mentin.

Decizia nu se supune cailor de atac, in partea rejudecarii cauzei, in rest este
irevocabila.

Decizia motivata pronuntata la data de 21 martie 2019.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Toma Nadejda
Judecator Turcan Anatolie
Judecator Boico Victor
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