Dosarul nr. 1¢s-78/2019

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

09 aprilie 2019 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
judecatori — Toma Nadejda si Boico Victor,

examinand cererea partilor vatamate Vaisman Michail si Ceaica Igor, prin
care solicitd strimutarea examinarii cauzei penale privindu-i pe Tugulschi Petru si
Stepanenco Alexandru, de la Judecatoria Hancesti /sediul Ialoveni/ la o altd
instantd egald in grad, Judecétoria Chisindu /sediul Buiucani/

termenul de examinare a stramutarii :

03 aprilie 2019 — 09 aprilie 2019.

CONSTATA:

1. Partile vatamate Vaisman Michail si Ceaica Igor, au inaintat 0 cerere prin
care solicita stramutarea examinarii cauzei penale privindu-i pe Stepanenco
Alexandru invinuit de comiterea infractiunilor prevazute de art. 42 alin. (2), (4),
352 alin. (3) lit. d), 189 alin. (6), 187 alin. (2) lit. e), f) Cod penal si Tugulschi
Petru invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5), 352 alin. (3)
lit. d) Cod penal, de la Judecatoria Hancesti /sediul Taloveni/ la o altd instanta egala
in grad, Judecatoria Chisindu /sediul Buiucani/.

2. In argumentarea cererii se invoca ca procurorul, conform prevederilor din
art. 321 alin. (5), (6) Cod de procedura penala, a prezentat instantei de judecata
probe verosimile cad inculpatul Stepanenco Alexandru, in privinta caruia cauza a
fost trimisd in judecata, a renuntat Tn mod expres la exercitarea dreptului sau de a
aparea in fata instantei si de a se apara personal, precum si ca se sustrage de la
judecata, si procurorul a inaintat demersul privind inlocuirea masurii preventive, cu
arestarea preventiva, care va asigura prezentarea lui in instanta. Ulterior, a solicitat
ca instanta sa dispund anuntarea inculpatului Stepanenco Alexandru in cautare, iar
incheierea privind anuntarea inculpatului in cautare sa fie executatd de catre
organele afacerilor interne, ce ar permite desfasurarea procesului penal si
examinarea in fond a cauzei.

Totodata, indica ca de la parvenirea cauzei penale nominalizate, in
Judecatoria Hincesti /sediul laloveni/ judecatorul Olarescu Victor, din motiv ca
inculpatul Stepanenco Alexandru nu s-a prezentat in instanta nemotivat de 32 ori, a
amanat repetat sedintele de judecata, fapt ce creeaza imposibilitatea examinarii in
fond in termen rezonabil a acestei cauze penale, incalcand grav principiul
desfasurdrii procesului penal in termen rezonabil, art. 20 Cod de procedura penala
si dreptul de acces liber la justitie prevazute de art. 19 alin. (1) Cod de procedura
penala, astfel sedinta preliminara s-a extins pe o perioada de 2 ani si 6 luni.



Mai mult, mentioneaza ca toti participantii in cauza penala nominalizata, isi
au domiciliul iIn mun. Chisinau, si la fiecare sedinta trebuie sa se deplaseze la
Judecatoria Hancesti /sediul laloveni/, suportand cheltuieli financiare.

Astfel, avand in vedere cele mentionate si reiesind din faptul ca prin
stramutarea cauzei la o altd instantd egald in grad se poate obtine solutionarea
obiectiva, rapidd si completda a cauzei, solicitd stramutarea cauzei nominalizate
pentru judecare la Judecatoria Chisinau /sediul Buiucani/.

In drept isi intemeiaza cererea pe art. 46-47 Cod de procedura penala.

3. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald in grad numai in cazul In care prin aceasta se poate obfine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se asigura desfasurarea normala a
procesului.

Din textul cererii de stramutare, Colegiul penal constata ca se invoca doar
motive ce tin de organizarea nesatisficatoare a sedintelor de judecata de catre
instanta de judecatd (judecatorul Oladrescu Victor), precum si amanarea sedintelor
de judecata din cauza comportamentului inculpatului Stepanenco Alexandru, in
privinta acestor motive Colegiul penal conchide ca sunt neintemeiate si nu justifica
stramutarea prezentei cauze penale la Judecatoria Chisinau /sediul Buiucani/, or
Codul de procedurd penalad prevede destule masuri pentru organizarea procesului
penal, inclusiv masuri procesuale de constrangere.

Totodata, Colegiul penal mai indica cd, conform art. 20 alin. (5) Cod de
procedura penalda, in cazul in care la judecarea cauzei penale exista pericolul
incdlcarii termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei,
care se examineaza de un alt judecator in termen de 5 zile lucratoare. Prin urmare,
motivele invocate in cerere, privind tergiversarea examindrii cauzei penale, nu
justifica straimutarea prezentei cauze penale la o altd instanta egala in grad.

Cat priveste argumentul ca participantii la proces isi au domiciliul in mun.
Chisinau, si pentru a se deplasa la sedintele de judecatd la Judecatoria Hancesti
/sediul Ialoveni/, suporta cheltuieli financiare, Colegiul penal considera ca nu pot fi
acceptate, or amplasarea Judecatoriei Hancesti /sediul laloveni/, in relativa
apropiere de mun. Chisindu, nu implica obligativitatea stramutarii judecarii cauzei
penale nominalizate la Judecatoria Chisinau /sediul Buiucani/.

In aceste conditii, Colegiul penal atesti ca este inoportund strimutarea cauzei
respective la o alta instantd egald in grad, or o eventuala admitere a cererii de
stramutare nu ar duce la o urgentare a examinarii cauzei, dar contrar celor expuse
in cererea de stramutare, ar duce la tergiversarea examinarii cauzei si in loc de
solutionarea ei rapida si obiectiva, s-ar obtine incalcarea termenului rezonabil de
desfasurare a procesului penal, prevazut in art. 20 Cod de procedura penala, or
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examinarea intr-un termen rezonabil a fiecarei cauze reprezintd o garangie
procesuald, scopul careia este de a proteja toti justifiabilii impotriva duratei
excesive a procedurii.

Prin urmare, Colegiul penal reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, or motivele invocate nu
sunt intemeiate.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea 1naintata de partile vatamate Vaisman Michail si Ceaica
Igor, prin care solicitd stramutarea examindrii cauzei penale privindu-i pe
Tugulschi Petru si Stepanenco Alexandru, de la Judecatoria Héncesti /sediul
Ialoveni/ la Judecatoria Chisinadu /sediul Buiucani/.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 09 aprilie 2019.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Toma Nadejda
Boico Victor



